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Utan en revolutiondr teori kan det inte
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Bli kommunist - betala 10
procent av din inkomst

varje manad!
LEDARE

”Kommunismens styrkor byggs inte gratis, vi beho-
ver era pengar. Skicka er medlemsavgift varje ma-
nad pa 10% av er inkomst.” Sa lyder den hurtfriska
uppmaningen pa Revolutiondra Kommunistiska
Partiets webbplats .

Revolutiondra Kommunistiska Partiet (RKP) r det
senaste tillskottet till den trotskistiska floran av or-
ganisationer i Sverige. Organisationen har pé sist-
one dragit till sig ungdomar i motsats till Socialis-
tiska Partiet (RMF fram till 1982), som har tillhort
Fjirde Internationalen, och som numera ingér som
“tankesmedja” - lds fraktion - i form av Socialistisk
Politik i Vansterpartiet, och Socialistiskt Alternativ
(f.d. Rattvisepartiet, som uppstod som fraktion i i
det socialdemokratiska ungdomsférbundet SSU),
och vars specialitet har varit namninsamlingar i ur
och skur. Socialistisk Politik gav nyligen snabbt upp
sin veckotidning i pappersform, da det inte lingre
var mojligt att fa statligt tidskriftsstod.

Men RKP har inte uppstatt ur tomma intet. RKP ér
en avldggare till Internationella marxistiska tenden-
sen (IMT), som enligt uppgift finns i ett 30-tal lan-
der. IMT bildades efter att den trotskistiska Kom-
mitén for en arbetarinternational (CWI) splittrades
1992. RKP:s direkta foregangare i Sverige hette So-
cialisten fram till 2010, da tidningen Avanti skapa-
des och som senare bytte namn till Revolution. I ja-
nuari 2024 bildades Revolutiondra Kommunistiska
Partiet. Ytterligare detaljer kring RKP:s historia har
mest karaktdren av onyttig kunskap.

Det finns atminstone fem trotskistiska interna-
tionaler — utover Fjarde Internationalen finns det
t.o.m. Forbundet for Femte Internationalen (FFI).
Men det beror helt och hallet pa hur man réknar! 2

Gemensamt for alla trotskistiska riktningar ar att de
i grund och botten ér vinsterreformistiska strom-
ningar, om n tidvis med revolutionistisk fraseologi,
som sdrskilt appellerar till sméaborgerligt intellektu-
ella och element. Om det sker ett uppsving, angri-
per trotskisterna gdrna den revolutionira rérelsen
frén “vinster”. Detta skedde i Sverige fr.o.m. 1968
och fram till 1977, da trotskisterna forsokte angripa

1 https://marxist.se/ga-med/

det maoistiska KFML/SKP genom att forsoka pose-
ra som mer revolutiondra. I tider av relativ stiltje so-
ker trotskisterna sig till de etablerade reformistiska
och revisionistiska organisationernas trygga famn.

Som bekant har nagot trotskistiskt parti eller ndgon
trotskistisk rorelse aldrig nagonsin lett en segerrik
socialistisk revolution eller ett segerrikt nationellt
befrielsekrig. Trotskisterna dr de stdndiga forlorar-
na, som skyller ina egna tillkortakommanden pa
“stalinismen”. RKP har inte ens ett parti- eller hand-
lingsprogram; didremot svimmar deras webbplats
och tidning 6ver av revolutionistisk fraseologi.

Storleken pa RKP:s medlemsavgift siger en hel del
om vilka RKP vinder sig till. Redan under medel-
tiden betalade bonderna ett tionde till den katol-
ska kyrkan, vilket senare anammades av diverse
frikyrkliga rorelser, exempelvis pingstvdnnerna, i
Sverige. Den enda organisation med kommunistis-
ka fortecken i Sverige som har tillimpat tiondet var
det pro-albanska Kommunistiska Partiet i Sverige.
(KPS). Nar KPS foll ihop 1993 efter att Albanien
kollapsade 1991, var manga medlemmar forbittrade
over att de hade “kastat pengarna i sjén”. Man kan
undra hur ménga ldgavlénade arbetarfamiljer med
barn, som 6verhuvudtaget kan bli medlemmar i
RKP. Det maoistiska KFML/SKP klarade sig alldeles
utmirkt frdn 1967 och framat med en medlemsav-
gift, som uppgick till maximalt 1 procent av brutto-
inkomsten per ménad. Dessutom var savil teoretisk
tidskrift, veckotidning som bokforlag sjalvbarande.

Lenin sade vid nagot tillfille att “studenterna &r re-
volutionens stormsvalor”. RKP, som huvudsakligen
vander sig till studenter, forebadar pé sitt och vis
ett uppsving, som idag bland annat nirs av solidari-
tet med det palestinska folkets motstindskamp, ett
folkligt motstand mot den svenska NATO-anslut-
ning och en tilltagande urgropning av de arbetande
massornas levnadsstandard. Aven om trotskisterna
aldrig kommer att leda ndgon masskamp i Sverige,
d.v.s. maste foraktas strategiskt, maste de taktiskt
tas pa allvar, eftersom de kan forvilla médnga som
genuint onskar klasskamp och revolution. Dérav
detta temanummer om trotskismen.

2 https://en.wikipedia.org/wiki/List_of Trotskyist internationals




Vad skiljer kommunister
egentligen fran trotskister?

RICHARD B. TURESSON

P& sin webbplats skriver det trotskistiska Revolu-
tiondra Kommunistiska Partiet (RKP), sektion av
Internationella Marxistisks Tendensen den 22 mars
2024:

”Vi skiljer oss fran stalinisterna pa alla punkter
som stalinisterna skiljer sig fran marxismen. De
foresprakar socialismen i ett land, medan vi ar
internationalister. De underordnar revolutionen
i fortryckta linder en pastddd “progressiv bor-
gerlighet”, medan vi foresprakar socialistisk re-
volution. De forespréikar folkfronter som under-
ordnas liberaler, medan vi foresprakar enhets-
front dér vi oppet kimpar pd kommunismens
program - och sa vidare.

Denna skrivning sammanfattar i ett notskal
trotskisternas forsok att angripa kommunisterna
fran “véinster’, det vill sdga att framsta som mer re-
volutiondra.

For det forsta urskiljer kommunisterna tvé stadier
efter att proletariatet erdvrat statsmakten genom en
socialistisk revolution, det vill sdga det socialistiska
overgangsstadiet och slutmalet, det klasslosa kom-
munistiska samhallet. Lenin havdade:

“Jag vet att det naturligtvis finns sagesmén som
tror att de dr mycket smarta och till och med
kallar sig socialister, som havdar att makten
inte borde ha tagits forrdn revolutionen hade
brutit utialla linder (min fetstil). De anar inte
att de genom att tala pa detta sitt Gverger revo-
lutionen och gar over till bourgeoisiens sida. Att
vanta tills de arbetande klasserna genomfor en

1 https://marxist.se/vad-skiljer-oss-fran-stalinisterna/

revolution i internationell skala innebir att alla
ska std stilla i vintan. Det dr nonsens.” 2

Det finns ingen kommunist, som har havdat att det
ar mojligt att slutfora uppbygget av socialismen i ett
land, det vill sdga dvergd till kommunismen, innan
det 6vervaldigande lander i vérlden har blivit soci-
alistiska. Eftersom kommunismen dr ett klasslost
samhille innebidr det ocksad att statsapparaten har
avskaffats. Ett sidant samhille kan bara 6verleva
om samtliga imperialistiska makter har forsvunnit.
Historien har ocksa visat att det var fullt mojligt
att bygga socialismen i ett stort antal stater; 1953
omfattade det socialistiska ldgret runt en tredje-
del av jordens befolkning. I sammanhanget kan vi
bortse fran att tillkomsten av vissa stater inte var
ett resultat av genuina revolutioner - se flera folk-
demokratier i Osteuropa. Det viktiga var att detta
lager behandlades som ett enda fientligt lager av
imperialismen med USA i spetsen. Trotskisternas
propaganda i Sovjetunionen fram till 1927 att det
var omdjligt att bygga socialismen i ett land var
kontraproduktiv och hade som enda konsekvens att
s& misstimning och nederlagsstimning.

For det andra har kommunisterna aldrig under-
ordnat “revolutionen i fortryckta lander en pastadd
progressiv borgerlighet”. RKP latsas inte om att det
var Kina Kommunistiska Parti (KKP) som ledde
det nationella befrielsekriget mot Japan till seger
och sedan besegrade Guomindang i inbordeskri-
get 1949; savil de jugoslaviska som de albanska
kommunisterna ledde segerrika motstandsrorelser
under andra vérldskriget pa enhetsfrontsbasis och

2 Speech delivered at a joint meeting of the All-Russian Central Executive Committee and the Moscow Soviet, 14th May

1918, Collected Works, band. 23, sid. 9.
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korde ut de nazityska ockupanterna; Nordkorea
stod emot USA och Sydkorea i kriget 1951-1953;
och Viet Minh besegrade Frankrike i Nord Vietnam
1954. T inget av dessa fall 6verlimnade kommunis-
terna makten till borgerliga krafter. Trotskisterna - i
den man de 6verhuvudtaget fanns pa plats — noj-
de sig sjéalvfallet med att “forespraka revolution”;
négra revolutionsforsok gjorde de aldrig. Nar fas-
cismen och nazismen utvecklades i Europa under
mellankrigstiden forstod Komintern for sent att
huvudmotsittningen i vissa ldnder hade fordndrats;
i Italien och Tyskland kunde fascister respektive
nazister gripa makten och krossa allt motstind. I
Frankrike forhindrade dock Folkfronten ett fascis-
tiskt maktovertagande och i Spanien gjorde Frente
Popular och folkfrontsregeringen ett heroiskt for-
sok att forhindra falangisternas maktovertagande i
det spanska inbordeskriget 1936 — 1939. Ingenstans
i Europa ledde perifera trotskistiska grupper mot-
standet mot fascismen.

Trotskij — byrakraternas patriark
RKP skriver ocksa:

"Den sovjetiska byrakratin vixte fram ur arbe-
tarklassens trotthet och demoralisering, till f5ljd
av aratal av kamp, svilt, krig och internationella
nederlag. Det var Trotskij som ledde kampen f6r
att ateruppliva bolsjevikpartiet och arbetarde-
mokratin, mot den allt starkare byrékratin...”?

Det dr narmast komiskt att beskriva Trotskij som
den ledande i kampen mot den sovjetiska byrakra-
tin. Kostas Mavrakis kommenterar tréiffande:

“Trotskij vid makten ansdgs vara ’byrékrater-
nas patriark’ * Han var en strang censor av var-
je brott mot den interna partidisciplinen och
agerade aklagare tillsammans med Stalin vid
den 11:e kongressen (1922), som krdvde ute-
slutning av ledarna for ’Arbetaroppositionen.
Tva ar tidigare hade han drivit en kampanj for
militarisering av fackforeningarna. I november
1920 foreslog han att statliga tjanstemén skulle
ersitta fackforeningarnas valda representanter.
Det var dérfor Lenin kritiserade Trotskijs ten-
dens att anta den administrativa stindpunkten’
Han f6rdémde hans dogmatiska formalism och
beskrev den som ’byrdkratiskt projektmakeri.

https://marxist.se/vad-skiljer-oss-fran-stalinisterna/
Once again on the Trade Unions, SW, vol. 3, sid. 579.

Once again on the Trade Unions, a.a, sid. 566, 588
Centrala Transportkommissariatet

https://marxist.se/vad-skiljer-oss-fran-stalinisterna/
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Han forklarade att "hans politik dr en politik for
byrakratisk omskakning av fackféreningarna’ °

Trotskijs argument i fragan om fackféreningar-
na gick ut pa f6ljande: arbetarna behéver inte
en relativt sjdlvstdndig organisation for att for-
svara sig mot sovjetstaten, eftersom den tillhor
dem. Lenin svarade att de beh6vde en sadan or-
ganisation eftersom de inte hade att géra med
en arbetarstat utan med en ’arbetar-bonde’-stat
som dessutom var ’byrakratiskt deformerad.
Det var dédrfor han sade om Trotskijs ’pamflett-
program’ "Fackforeningarnas roll och uppgifter:
"Fran borjan till slut ... dr det helt genomsyrat
av andan i skaka om uppifran -politiken’, °det vill
sdga att administrativt avldgsna, overfora, utse,
avskeda etc’ fackforeningens valda ledare. Lenin
hinvisade upprepade génger till de virdelosa
och skadliga byrékratiska excesserna i Tsektran’
7, som leddes av Trotskij. I sitt ’testamente’ kri-
tiserade Lenin Trotskij fér 'synden av 6verdrivet
fortroende och en Gverdriven forélskelse i den
rent administrativa sidan av saken. ”

Trotskij blev en motstandare till byrakratin forst da
han sjilv hamnade i hopplés minoritet i politbyran
och centralkommittén.

Den permanenta revolutionen - bolsjevikernas
linje?

RKP péstar ocksé:

”Under ryska revolutionen hade teorin om den
permanenta revolutionen i praktiken blivit bols-
jevikpartiets politik. Den gar ut pa att arbetar-
klassen i fortryckta linder maste gripa makten
for att kunna genomféra den borgerliga revolu-
tionens uppgifter, daribland bondernas jordfra-
ga och sjilvstandighet fran imperialismen. For
att kunna uppnd socialismens overflod maste

denna socialistiska revolution i sin tur sprida
sig”?

Den enda gang, som Lenin tog upp Trotskijs teori
om den permanenta revolutionen, s& avfirdade han
den: ... 1904-05 Gvergav han mensjevikerna och
intog en vacklande position, dn samarbetande med
Martynov (ekonomisten), dn utropande sin **ab-

surda teori om den permanenta revolutionen **. 10

The Trade Unions, the present situation and Trotsky s mistakes , CW, band 32

Kostas Mavrakis: On Trotskyism, sid. 55 - 56, Routledge & Kegan Paul 1976

“1In 1904-05, he deserted the Mensheviks and occupied a vacillating position, now co-operating with Martynov (the



Trotskij himtade ursprungligen sin teori om den
permanenta revolutionen fran Lasalle och Parvus.
Lasalles motto var att “ingen kamp i Europa kan bli
framgéngsrik , om den inte fran forsta bérjan for-
Kklarar sig sjdlv vara rent socialistisk” '' Konsekven-
sen av denna instéllning dr naturligtvis att Trotskij
och hans anhdngare fornekar att revolutionen kan
genomlopa i stadier. Men oktoberrevolutionen f6-
regicks av februarirevolutionen, som leddes av bor-
gerskapet. Lenin skrev 1918:

”Saker och ting har utvecklats precis som vi sa
att de skulle gora. Revolutionens forlopp har be-
kraftat riktigheten i vart resonemang. Férst med
hela bondeklassen mot monarkin, mot god-
sdgarna, mot den medeltida regimen (och i den
utstrackningen forblir revolutionen borgerlig,
borgerligt demokratisk). Sedan, med de fattiga
bonderna, halvproletirerna, med alla exploa-
terade mot kapitalismen ... och i den utstrick-
ningen blir revolutionen socialistisk.”*?

Det gar sjdlvklart att lasa Trotskijs eget forsok att
definiera innebdrden av den permanenta revolu-
tionen, Vad dr den permanenta revolutionen?® Den
som tror att denna text ger en precis definition av
begreppet permanent revolution kommer att bli
mycket besviken. I grund och botten &r teorin rik-
tad mot teorin om socialismen i ett land:

”12. Teorin om socialism i ett land, som upp-
stod pd jasten av reaktionen mot oktober, dr den
enda teori som konsekvent och dnda till slutet
motsitter sig teorin om den permanenta revo-

lutionen”'*

Men vilka méjligheter har da den socialistiska revo-
lutionen liksom uppbygget av socialismen att lyck-
as, enligt Trotskij?

“Arbetsdelningen i vdrlden, den sovjetiska indu-
strins beroende av utldndsk teknologi, beroen-
det av asiatiska ravaror for produktivkrafterna i
de avancerade linderna i Europa, etc., etc., gor
det omajligt att bygga ett oberoende socialis-
tiskt samhille i nagot enskilt land i virlden.
(min fetstil)”!

Trotskijs tes innebdr att socialismen endast kan seg-

ra, om den segrar i hela virlden samtidigt - allt eller
inte. Lenin hivdade bestdmt att den socialistisk re-
volutionen kunde segra i ett eller nagra linder:

”Olikmissig ekonomisk och politisk utveckling
ar en ovillkorlig lag for kapitalismen. Harav
foljer, att socialismen till en borjan kan segra i
nagra fa eller rentav i ett enda, enskilt kapita-
listiskt land (min fetstil)”'¢

Oktoberrevolutionen inspirerade till revolutions-
forsok i Ungern, Tyskland, Finland etcetera, men
inget av dem lyckades. Vad skulle bolsjevikerna
gora i den situationen, da det inte hade skett ndgon
socialistisk revolution i nagot annat land? Be om
ursdkt? Ligga ner vapnen och kapitulera? Tvirtom
inledde de och det sovjetiska proletariatet det socia-
listiska uppbygget och Roda armén segrade i inbor-
deskriget mot de vita, trots att de senare stoddes mi-
litdrt av fjorton kapitalistiska makter. Bérskraschen
pa Wall Street och den efterfoljande depressionen
1929 hade inga ekonomiska efterverkningar i Sov-
jetunionen, som 1 stillet inledde en forcerad in-
dustrialisering och kollektivisering av jordbruket.
Sovjetunionen slog tillbaka Nazitysklands angrepp
1941 och gjorde de storsta uppoflringarna i kampen
mot Nazityskland under andra vérldskriget. Nord-
korea stod pall mot USA:s angrepp under Koreakri-
get 1951 - 1953. Nord Vietnam besegrade Frankri-
ke 1954. Kina klarade sig utmarkt efter 1963, da det
socialimperialistiska Sovjetunionen brot de ekono-
miska férbindelserna med Kina. Den historiska er-
farenheten har visat att det dr fullt majligt att bygga
“oberoende socialistiska samhillen”. Bade Sovjetu-
nionen och Kina urartade visserligen s& smaning-
om till kapitalistiska stater, om 4n med socialistiska
fortecken, men detta berodde pé inre faktorer, som
inte behover behandlas i detta sammanhang. Det
har Marxistiskt Forum gjort i exempelvis nr 3/23.

RKP och Overgiangsprogrammet

Eftersom RKP saknar savil principprogram som
olika handlingsprogram, aterstar endast for RKP:s
vidkommande Trotskijs 6vergdngsprogram'’, som
skrevs 1938, och som hittills aldrig har omsatts i
handling. Dess ursprungliga namn &r egentligen
det pompdsa “Kapitalismens dédskamp och Fjirde

Economist), now proclaiming his **absurdly Left permanent revolution theory**” Disruption of unity, citerat via https://

marxismoleninismos.wordpress.com/2013/07/02/lenin-on-trotsky/

11 Kostas Mavrakis: On Trotskyism, sid. 17, Routledge & Kegan Paul 1976

12 Lenin: The proletarian revolution and the renegade Kautsky, SW, band. 3, sid. 138.
13 https://www.marxists.org/archive/trotsky/1931/tpr/pr10.htm

14 Anfért arbete

15 Aa

16 https://www.marxists.org/svenska/lenin/1915/08/23.htm

17 https://www.marxists.org/archive/trotsky/1938/tp/
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Internationalens uppgifter”. Det skrevs alltsd ett ar
fore andra virldskrigets utbrott och inleds med f6l-
jande rader:

“De objektiva forutsittningarna for en socia-
listisk revolution

Den politiska situationen i virlden som helhet
kdnnetecknas av en historisk kris for proletari-
atets ledarskap”

Men den internationella kommunistiska rorelsen
lyckades i allra hogsta grad flytta fram sina positio-
ner under och omedelbart efter andra virldskriget.
Sovjetunionen lyckades besegra Nazityskland, det
kinesiska folket under ledning av Kinas Kommunis-
tiska Parti lyckades besegra den japanska imperia-
lismen och Guomindang, Jugoslavien och Albanien
genomforde segerrika befrielsekrig liksom Nord
Vietnam och Nordkorea och en rad folkdemokra-
tier upprittades i Centraleuropa. Vilken av dessa
kamper ledde trotskisterna? Ingen. 1953 inrymdes
en tredjedel av jordens befolkning i det socialistiska
lagret.

Overgédngsprogrammet 4r trotskisternas heliga
skrift, men i sjdlva verket en svulstig och dogmatisk
“revolutionsmanual” och i praktiken vinstersocial-
demokratisk. Ta denna utgédngspunkt:

"Den strategiska uppgiften for nista period
- den forrevolutiondra perioden av agitation,
propaganda och organisering — bestar i att ver-
vinna motsittningen mellan de objektiva revo-
lutiondra férhallandenas mognad och proleta-
riatets och dess fortrupps omognad (den éldre
generationens forvirring och besvikelse, den
yngre generationens oerfarenhet). Det dr nod-
vandigt att hjalpa massorna i den dagliga kam-
pen att finna bron mellan de nuvarande kraven

och revolutionens socialistiska program. Denna
bro bor innehélla ett system av dvergangskrav,
som hdrrér fran dagens forhallanden och fran
dagens medvetande hos breda skikt av arbetar-
klassen och som of6randerligt leder till en slut-
lig slutsats: proletariatets erdvring av makten.”

Idén att en uppsittning Svergangskrav per defini-
tion skulle radikalisera proletariatet sa att det inser
nodvandigheten av en socialistisk revolution &r ren
och skir idealism. For att en revolution ska kunna
dga rum maste savil de objektiva, samhalleliga fak-
torerna som de subjektiva faktorerna vara for han-
den. Det maste helt enkelt uppsté en revolutionir
situation till f6ljd av en djupgéende samhillelig kris
eller krig och dessutom maste det finnas ett starkt
revolutionirt kommunistiskt parti, som férmér for-
mulera en korrekt handlingslinje. Vilka krav och
vilka paroller som ett sadant parti sedan stiller
kommer att variera fran land till land och fran en
tid till en annan. De gar inte att hdmta fran ndgon
manual. Dessutom var denna utgéngspunkt helt
malplacerad redan 1938, eftersom ett andra varlds-
krig stod for dérren.

4%t

Den trotskistiska rorelsen har - oavsett vilken va-
riant det dr friga om - aldrig kunnat erbjuda na-
got “proletdrt ledarskap” utan alltid bekdmpat den
revolutionira rorelsen, 6msom fran héger och 6m-
som fran “vinster” Det dr i grund och botten en
smaborgerlig, “vdnster’reformistisk rorelse, som i
praktiken i alla avgérande fragor hamnar p& samma
sida om barrikaderna som klassfienden. Detta star
inte motsittning till att enskilda medlemmar i den
trotskistiska rérelsen kan vara tillfalligt forvillade
och mojliga att vinna for revolutionens sak.



Trotskism - falsk leninism
och ultrasekterism

EMIL A.

Tidningen Revolution, organ for trotskistiska Revo-
lutiondra kommunistiska partiet (RKP), har publi-
cerat ett uttalande’ om den pagaende konflikten i
Palestina. Uttalandet avslgjar en felaktig instéllning
till den palestinska motstindsrorelsen, som ut-
trycker sig i den framforda parollen For revolutio-
nér klasskamp mot Israels krig!”

Den aktuella situationen i Palestina idag kdnneteck-
nas som ett folkmord pé det palestinska folket i Gaza
och en utrotning av den palestinska nationen ge-
nom bosittarkolonialism. RKP:s paroll manar dock
till socialistisk revolution mot Israels krig, vilket
6verhuvudtaget inte relaterar till den huvudsakliga
fragan i Palestina idag. I uttalandet star det ocksa
”Ett verkligt slut pé Israels vald och dterkommande
krig mot Palestina kan bara astadkommas om den
israeliska borgarklassen och staten besegras i en so-
cialistisk revolution.” Men i dagsliget leds inte den
palestinska befrielsekampen av en socialistisk kraft.
Dessutom dar huvudfragan for palestinierna idag
kampen mot den sionistiska bosittarkolonialismen.
Det dr med andra ord en antikolonial kamp for att
uppritta palestiniernas nationella sjilvbestimman-
de 6ver den jord som har stulits fran dem och be-
kiampa det folkmord som sionisterna har bedrivit
sedan Al-Nakba (“katastrofen”) 1948. Kan natio-
nellt sjialvbestimmande, och framgéngsrik antiko-
lonial kamp uppnés utan en socialistisk revolution?
Svaret dr ja — vilket de nationella befrielsekrigen
under 1900-talet har bevisat. Nykolonialismen kan
komma att fortsitta fortrycket genom att ersitta de
koloniala administratdrerna med ett komprador-
borgerskap, d.v.s. inhemska imperialistiska agenter,
men utgangspunkten for de revolutionéra krafterna

att segra ar mycket ljusare dn under en direkt im-
perialistisk ockupation, och ndr det géller kolonia-
lism av bosittartyp ar den socialistiska revolutionen
sekundar till fragan om sjdlva nationens existens;
palestinierna kommer inte kunna genomféra en so-
cialistisk revolution om deras nation har utrotats. I
den konkreta situation som rader i Palestina idag
ar kampen for nationens existens och kampen mot
sionisternas folkmord av hogsta prioritet.

I praktiken har palestiniernas kamp fran och med
7 oktober letts av en koalition av olika palestinska
grupper. I ett uttalande fran den 28 oktober, signerat
av Hamas, Palestinska Islamiska Jihad, Folkfronten
for Palestinas befrielse, Demokratiska fronten for
Palestinas befrielse och Folkfronten for Palestinas
befrielse - Generalkommando, star det att:

“Detta hjilteepos ér hela det palestinska folkets
kamp, som de utkdmpar for att forsvara sitt
land, sina heligheter, sin existens och sin ritt till
frihet, mot en barbarisk fiende som inte skonar
néagot av vart folk fran sina brott. [...] Att hdlla
fast vid nationell enighet dr en grundpelare for
att konfrontera det sionistiska folkmordskriget
mot vdrt folk, liksom att avvisa fiendens forsok
att splittra vart folk eller monopolisera nagon
del av det. Vi betonar vikten av att forena vira
anstrangningar och sluta leden i denna odesdigra
strid”? [min kursiv]

Jamfor detta med trotskisternas fantasi som ut-
trycks i deras paroll "For revolutionir klasskamp
mot Israels krig!” Vem stodjer trotskisterna egent-
ligen? Vilken konkret kraft i den palestinska befri-

1 https://marxist.se/marxism-eller-pacifism-vagen-till-ett-fritt-palestina/
2 https://palestina23.com/wp-content/uploads/2023/10/Statement-issued-by-the-Palestinian-forces.pdf
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elsekampen ér det som representerar denna paroll?

RKP papekar att motstdndet mot imperialism och i
palestiniernas fall folkmord, endast bor stodjas som
en del av en socialistisk revolution. Saledes forkas-
tar de den nationella enhetsfronten mot Israelisk
ockupation och fortryck som faktiskt existerar idag.
Enligt deras motstind mot alla former av palestinsk
kamp som inte &r av socialistisk karaktir, erkdnner
de inte det Palestinska folkets ritt att vilja sin egen
vdg och de sprider dessutom illusioner om kampens
verkliga karaktidr, d.v.s. kampen mot nationellt for-
tryck.

De ritta parollerna i solidaritetsarbetet maste utga
fran det palestinska folkets ratt till nationellt sjalv-
bestimmande, vilket innebdr att den sionistiska
kolonialismen och det pagaende folkmordet maste
upphora. RKP stodjer inte palestiniernas kamp pa
palestiniernas villkor utan pa sina egna. I praktiken
ar det en falsk solidaritet.

Den nydemokratiska revolutionen

Det antiimperialister i Vist verkligen méste gora
ar att stodja de av imperialismen fortryckta folkens
ritt till nationell suverénitet vilket gors genom att
erkdnna att det dr endast folket i ett fortryckt land
som har ritt att vélja vilken vig de vill ga.

Trotskisterna ger alltsa sitt stod pd basis av att all
motstand ska leda till en socialistisk revolution. For
det forsta ér socialistisk revolution absolut inte pa
dagordningen i Palestina. Den enda riktiga segern
mot imperialismen sker genom att ena alla som kan
enas i en bred enhetsfront mot sionistiska koloni-
alismen. Hur ska detta ga till om man direkt vill
genomfora en socialistisk revolution? Trotskister i
de fortryckta landerna 4r helt obetydliga eftersom
de inte forstar huvudmotsattningen som rader i de
fortryckta nationerna och ddrmed stoter bort folket
genom att inte ena sig med alla i den aktuella hu-
vudfragan, och dirfor har trotskisterna alltid varit,
och kommer alltid att forbli, sekterister.

Den bevisade végen till socialismen i de av imperi-
alismen fortryckta linderna ar den nydemokratiska
revolutionen, som enar de antiimperialistiska och
antifeodala klasserna och skikten i enhetsfronten,
och overgar sedan i en andra fas till en socialistisk
revolution om de revolutionéra krafterna lyckas ta
ledning i revolutionen. Denna teori tillimpades av
Mao Zedong och Kinas kommunistiska parti, och

3 https://marxist.se/vad-skiljer-oss-fran-stalinisterna/

inspirerade andra kamper runt om i vérlden. Att
kommunisterna segrade tack vare enhetsfronterna i
t.ex. Kina, Vietnam, Laos, Kampuchea var inte av en
slump, utan for att de lyckades ena stora delar av be-
folkningen i en bred enhetsfront kring rétta paroller
och samtidigt vann hegemoni i enhetsfronten. Var
finns den mest levande revolutionédr kampen idag?
Den fors av enhetsfronten Filippinernas nationella
demokratiska front som leds av Filipinernas kom-
munistiska parti, och som har lyckats ena ménga
progressiva element runt ett 12-punktsprogram
for ett antiimperialistiskt, sjalvstandigt, antifeodalt
Filippinerna. Detta 4r en nationell demokratisk/
nydemokratisk revolution med ett socialistiskt
perspektiv. Aven i Indien fér maoister en utbredd
gerillakamp for att genomfora en nydemokratisk
revolution.

I ett annat uttalande i Revolution, ”Vad skiljer oss
fran stalinisterna?” signerat redaktionen, star det
att: "De [marxist-leninister/maoister - min anm]|
foresprakar socialismen i ett land, medan vi ar in-
ternationalister. De underordnar revolutionen i
fortryckta linder en péstadd ‘progressiv borgerlig-
het, medan vi foresprikar socialistisk revolution.”
Trotskister attackerar har de segrande antiimperia-
listiska/nationellt demokratiska enhetsfronter som
“stalinister” faktiskt har lett till seger i de fortryckta
linderna. I denna veva attacker trotskisterna fak-
tiskt ocksd den palestinska enhetsfronten i Gaza
idag. Trots trotskisternas insisterande pa en ome-
delbar socialistisk revolution i fortryckta linder, har
de aldrig genomfort den och har i praktiken séledes
visat felaktigheten i deras linje. Att den nydemokra-
tiska revolutionen var helt framgangsrik i Kina bryr
sig inte trotskisterna om. Att Kina lyckades besegra
de invaderande japanska fascisterna, industrialisera
sitt land, forsdkra sin egen forsorjning, och faktiskt
overga till socialismens stadium, ar enligt trotskis-
terna att “underordna revolutionen ... en pastddd
"progressiv borgerlighet™!

Kommunister bor stédja de revolutionéra rorelser
i Palestina som amnar etablera socialismen (av vil-
ka inga dr trotskister!), men det &r inte den aktuella
fragan i dagsldget sé lange som sionismen haller pa
att utrota den palestinska nationen. De reaktionira
islamisternas (Hamas etc.) kamp mot sionismen, ar
helt rittfirdigad och bor ses som en del av det pa-
lestinska folkets kamp mot nationellt fortryck, men
dessa reaktiondrer bor inte stodjas som makthavare
i Palestina.



Lognen om att Lenin blev trotskist

Revolution skriver att "Under ryska revolutionen
hade teorin om den permanenta revolutionen i
praktiken blivit bolsjevikpartiets politik. Den gér
ut pd att arbetarklassen i fortryckta linder maste
gripa makten for att kunna genomféra den borger-
liga revolutionens uppgifter, ddribland bondernas
jordfraga och sjalvstindighet fran imperialismen.*
Den forsta meningen hinvisar till den typiska log-
nen som trotskisterna for fram, nimligen att Lenin
sjalv blev trotskist. Kostas Mavrakis har i boken On
Trotskyism: Problems of theory and history veder-
lagt denna logn. Trotskisternas pafund &r foljande:
Lenin foresprakade en arbetarnas och bondernas
demokratiska diktatur i Ryssland, medan Trotskij
foresprakade proletariatets diktatur. Lenin dndrade
sig sedan efter 1917 och féresprékade proletariatets
diktatur, och ddrmed anslét sig Lenin till Trotskijs
stindpunkt. Darmed blev Lenin trotskist. Trotskis-
ternas avsky for enhetsfronter, och deras fantasi om
socialistiska revolutionens aktualitet i Palestina,
kan hirledas fran Trotskijs dogmatism som enbart
insisterar pd den proletira diktaturens aktualitet
oavsett de konkreta omstindigheterna. Lenin f6-
resprikade en borgerlig-demokratisk revolution pa
agendan, som skulle ledas av proletariatet och grun-
das pa alliansen mellan huvudsakligen proletariatet
och bonderna i kampen mot tsarismen.® Trotskij
var helt emot denna allians och bekdmpade bon-
derna som en allierad i den borgerligt demokratiska
revolutionen:

“Allt detta visar mycket klart att socialdemokra-
terna inte kan gé in i en revolutionér regering,
under l6fte till arbetarna att inte ge upp mini-
miprogrammet och samtidigt lova bourgeoisin
att inte ga utover detta. En sa motstridig uppgift
vore absolut omdjlig att uppfylla. Sjilva det fak-
tum att proletariatets representanter trader in
i regeringen, inte som en maktlos gisslan, utan
som den ledande kraften, forstor grinslinjen
mellan maximi- och minimiprogrammet, dvs.
den stiller kollektivismen pé& dagordningen.

[...]

Av detta skl kan det inte vara tal om ndgon spe-
ciell form av proletdr diktatur inom den borgerli-
ga revolutionen, om den demokratiska proletdira
diktaturen (eller proletariatets och bondernas

https://marxist.se/vad-skiljer-oss-fran-stalinisterna/

diktatur). Arbetarklassen kan inte bevara den
demokratiska karaktiren i sin diktatur utan att
avsta frén att 6verskrida grinserna i sitt demo-
kratiska program. Illusioner p& denna punkt
vore fatalt. De skulle kompromettera socialde-
mokratin dnda fran bérjan™ [min kursiv]

Vad sade Lenin om proletariatets och bondernas
demokratiska diktatur?:

”En av invindningarna mot parollen om ’pro-
letariatets och bondernas revolutiondrt demo-
kratiska diktatur’ gar ut pa att diktaturen forut-
sitter en enhetlig vilja’ [...] Utéver demokratins
granser kan det inte bli tal om nagon viljeen-
het mellan proletariatet och bondebourgeoi-
sin. Klasskampen dem emellan dr oundviklig,
men pd den demokratiska republikens grund
blir denna kamp just den djupaste och bredas-
te folkkamp for socialismen. Proletariatets och
bondernas revolutionédrt demokratiska diktatur
har, liksom allt annat i vérlden, ett forflutet och
en framtid. Dess forflutna ér sjalvhirskardomet,
livegenskapen, monarkin och privilegierna. I
kampen mot detta forflutna, i kampen mot kon-
trarevolutionen &r proletariatets och bondernas
viljeenhet’ maijlig, ty det foreligger intresseen-
het.

Dess framtid dr kampen mot privategendomen,
lonearbetarens kamp mot foretagaren, kampen
for socialismen.”

“Hela decenniet 1905-1915 — detta stora decenni-
um — har bevisat, att det finnes tv3 och inte flera
klasslinjer i den ryska revolutionen. Bondernas dif-
ferentiering har forstirkt klasskampen inom deras
led, har vickt ménga politiskt sovande element och
bragt lantproletariatet nirmare stadsproletariatet
[...] Men antagonismen mellan ’bonderna och
markovarna-romanovarna-chvostovarna har blivit
starkare, har vuxit och skirpts. Detta dr en sd pd-
taglig sanning, att inte ens tusentals fraser i tiotals
av Trotskijs parisiska artiklar kan ‘vederligga’ den.
I verkligheten hjdlper Trotskij de liberala arbetarpo-
litikerna i Ryssland, som med ’fornekandet’ av bon-
dernas roll skyler over sin obendgenhet for att resa
bonderna till revolution!

Men hiri ligger nu sakens kidrna. Proletariatet kim-
par och kommer att hansynslost kimpa for att erov-

https://www.marxists.org/archive/lenin/works/1907/may/25.htm

https://marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/resultat och_framtidsutsikter.pdfs.28

NN U

https://marxistarkiv.se/klassiker/lenin/1905/socialdemokratins tva_taktiska linjer.pdfs.36
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ra makten, for republiken, for jordens konfiskering
d.v.s. for att rycka med sig bonderna, att utnyttja
deras revolutionira krafter, att fa de ’icke-proletédra
folkmassorna’ att deltaga i det borgerliga Rysslands
befrielse fran den militir-feodala “imperialismen’
(=tsarismen). Och denna befrielse av det borgerli-
ga Ryssland fran tsarismen, fran godsigarnas vil-
de 6ver jorden, kommer proletariatet 6gonblickli-
gen att utnyttja — inte till att hjilpa de vilbargade
bonderna i deras kamp mot landsbygdens arbetare,
utan till att fullborda den socialistiska revolutionen
i forbund med Europas proletdrer”*[min kursiv]

Nir revolutionen 1917 stod fér dorren hade for-
héllandena édndrats, och Lenin papekade att den
“borgerligt demokratiska revolutionen &r slutford”’
Sovjeterna som existerade vid sidan om den nya
provisoriska regeringen under "dubbelmakts”-peri-
oden var i sjalva verket proletirer och bonder i sol-
datuniform, och foljaktligen existerade redan pro-
letariatets och bondernas demokratiska diktatur.
Eftersom den borgerliga demokratin hade slutforts
sd var det nya malet socialismen och séledes var
det proletariatets diktatur som stod pa agendan.!
Skillnaden mellan Lenin och Trotskij, var att Le-
nin kunde se huvudmotsittningen vid det tillfille
da tsarismen fortfarande styrde, och nir tsarismen
hade ersatts av den provisoriska regeringen, hade

huvudmotsittningen dndrats till den mellan pro-
letariatet och borgerskapet. Kampen var séledes
proletér-socialistisk i vilken arbetarklassen tillsam-
mans med sina allierade paborjade vigen mot ett
socialistiskt samhalle. Till skillnad fran Lenin var
Trotskij inte kapabel att tillimpa "marxismens sjal-
va kirna, dess levande sjél — en konkret analys av
en konkret situation”! Trotskij och hans efterfolja-
res oformdga att analysera de konkreta omstindig-
heterna ar ett av trotskismens visen, och ligger till
grund for trotskisternas fullstindiga inkompetens
samt deras oforméga att forstd kampen i Palestina
pa ett korrekt sitt.

Sammanfattningsvis kan det konstateras att trotski-
smen ér en pseudoleninistisk ideologi vars sa kall-
lade “antiimperialism” dr en splittrande tendens
som forsvagar solidaritetsrorelsen i imperialistiska
linder, och aktivt motarbetar folkens antiimperia-
listiska kamp i de fortryckta landerna.

8 https://marxistarkiv.se/klassiker/lenin/1915/revolutionens tva linjer.pdf
9 https://marxist.se/vad-skiljer-oss-fran-stalinisterna/

10 https://www.marxists.org/archive/lenin/works/1917/apr/x01.htm

11 https://www.marxists.org/archive/lenin/works/1920/jun/12.htm



Trotskismens
grundlaggande drag

KOSTAS MAVRAKIS

(Sista kapitlet i Kostas Mavrakis bok "Om Trotski-
smen”

Vikan nuisolera de visentliga aspekterna av trotski-
smen, som kan beskrivas som en “para-leninism’,
for dven om den har langtgiende konsekvenser dr
skillnaden som skiljer den fran leninismen ibland
mycket subtil.

Trotskismen studerar den revolutionédra processen
ur en diakron synvinkel och betonar kontinuitet
och mojligheten att gora oavbrutna framsteg: "Den
levande historiska processen gor alltid sprang Gver
isolerade ‘stadier’ som hdrrér fran den teoretiska
uppdelningen i sina bestandsdelar av utvecklings-
processen i sin helhet”;' och dven stadiernas inter-
penetration, ’teleskopering, eftersom socialistiska
omvandlingar enligt den 4r dagens ordning redan
innan den borgerliga revolutionens uppgifter ar
slutforda. Lenin har tvdrtom, som en god dialekti-
ker, de ratta prioriteringarna och lagger tonvikten
pé diskontinuitet.?

Under faktiska historiska omstandigheter vivs na-
turligtvis det forflutnas element samman med fram-
tidens; de tva vdgarna korsas ... . Men detta hindrar
oss inte pa minsta sitt frén att logiskt och historiskt
skilja mellan de stora utvecklingsstegen. Vi stéller

alla borgerlig revolution och socialistisk revolution
mot varandra; vi insisterar alla pa den absoluta n6d-
vandigheten av att strikt skilja mellan dem.

Om detta inte gors dr det inte lingre mojligt att
skilja mellan huvudmotsittningen och de sekunda-
ra motsdttningarna, det dr omdajligt att bestimma
de klassallianser som krivs for etappens uppgifter,
var demarkationslinjen mellan vinner och fiender
gdr; resultatet dr att det 4r omojligt att genomfora
en korrekt enhetsfrontspolitik som utgér fran att de
motsittningar som objektivt sett 4r sekundéra halls
s& genom att man gor eftergifter till sina allierade;
ddrmed hindras proletariatet fran att ta ledningen
for enhetsfronten, det isoleras och déms till van-
makt.

Nar Trotskij betraktade sambhillet i synkroni, i
rummet sd att sdga, sdg han aterigen bara virlds-
marknadens kontinuitet och enhet. Vi minns att
“trycket frén billiga ravaror” som produceras av de
kapitalistiska lainderna dr en av de faktorer som gor
det omojligt att bygga socialismen i ett relativt ef-
terblivet land som Ryssland. Denna tanke gar till-
baka till hans forsta viktiga verk: "Genom att binda
samman alla linder med sitt produktionssitt och
sin handel har kapitalismen forvandlat hela varl-
den till en enda ekonomisk och politisk organism.”

1 "The Permanent Revolution’ och ’Results and Prospects, sid.. 116.
2 *Two Tactics, CW, vol. 9, sid. 85.
3 Forord till E Lassalles “Address to the jury”, juni 1905; citerad i ‘Results and Prospects, sid. 239.
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Genom att framstilla virlden (1905) som redan
forenad 7till en enda ekonomisk organism’, forled-
des Trotskij att bortse fran de nationella sirdragen,
klasskampens specifika konkreta villkor (bestimda
av historien och det kulturella arvet) och nédviand-
igheten att isolera revolutionens speciella lagar i
varje land. I synnerhet 6verdrev han de yttre infly-
tandenas roll utan att se att dessa endast kan verka
genom krafter inom var och en av dessa partiella
helheter, sociala formationer. Det var dérfor han
forklarade alla nederlag som olika kommunistpar-
tier led mellan de tva krigen med Stalins och Tredje
internationalens skadliga inflytande.

Mao Tse-tung har visat att:*

“Motsigelser inom ett ting dr den grundlidggan-
de orsaken till dess utveckling, medan dess in-
bordes relationer och samspel med andra ting
ar sekundira orsaker ... Yttre orsaker ar fordnd-
ringens villkor och inre orsaker ar forandring-
ens grund ... I en limplig temperatur férvandlas
ett dgg till en kyckling, men ingen temperatur
kan forvandla en sten till en kyckling, eftersom
de har olika forutsittningar ... det dr genom
inre orsaker som yttre orsaker blir verksamma.
I Kina 1927 uppstod proletariatets nederlag mot
storbourgeoisien genom den opportunism som
da fanns inom det kinesiska proletariatet sjalvt
(inom det kinesiska kommunistpartiet).”

Trotskijs ensidiga betoning av kontinuitet &r ett
tecken pa att han inte forstod den marxistiska di-
alektiken, vilket ledde till att han ignorerade de vi-
sentliga konsekvenserna av lagen om den ojamna
utvecklingen. Denna lag innebiér inte bara att de
imperialistiska makterna och monopolen vixer i
ojamn takt, utan ocksé att den ekonomiska basen
och de politiska och ideologiska 6verbyggnader-
na i varje samhallsformation utvecklas i ojamn
takt och sprangvis, att dessa instanser har en rela-
tiv autonomi och en sdregen temporalitet, och att
motséttningarna och deras aspekter i var och en av
dem skiftar (omvandlas till sin motsats). Revolu-
tionen exploderar nar huvudmotsittningen nar en
explosiv fas. Forskjutningen av dess aspekter dstad-
kommer da en omstrukturering av helheten. Denna
motsittning dr den nodalpunkt dér alla de andra

sammanstralar’ Att en siadan sammanstrdlning
sker i form av ett brott ar séllsynt, vilket kommer att
framga, och 4n mer s4 i flera ldnder samtidigt. Det
ar darfér som proletariatets seger i ett land enligt
Lenin dr det “typiska fallet”, medan revolution i flera
lander bara kan vara ett “séllsynt undantag”

I "Resultat och framtidsutsikter” profeterade Trot-
skij om revolutionens utbredning i hela Europa nér
det segerrika ryska proletariatet uppmanade sina
broder i hela vérlden till "den sista striden”. Isaac
Deutscher erkinde att inneborden i Trotskijs argu-
ment tyder pa att han sag den europeiska revolutio-
nen som en “unik och kontinuerlig” process, och att
han utgick frén den allmidnna sanningen att Euro-
pa var moget for socialism,® men glomde den an-
dra sanningen att "historien héll olika tider i Paris,
Rom, London eller Moskva”” Varfor ar det sa? Utan
tvekan for att manskligheten inte utgoér en integre-
rad helhet, for att den dr uppdelad i distinkta sam-
hillsformationer, men ocksd for att nivierna (eller
instanserna) i en sddan formation (ekonomisk,
politisk, ideologisk) alltid haller olika tider”. For
Trotskij har samhillet en enkel struktur dér huvud-
motsittningen “de jure” (proletariat-borgerskap)
alltid och 6verallt &r huvudmotsittningen “de facto”
under hela 6vergéngsperioden. Det var darfér han
bara ség virldsrevolutionen (och dessutom sig den
“sub specie aeternitatis” — ur evighetens perspektiv
6.a.). Han forestillde sig att den utspelade sig i ett
kontinuerligt och homogent sociohistoriskt tids-
rum. Den "gamla mullvadens” underjordiska arbe-
te, strukturen och artikuleringen av de skikt som
den maste ta sig igenom var osynliga fran de eteris-
ka hojder han befann sig pa

Trotskisterna kdnner inte till dialektiken mellan
kontinuitet och diskontinuitet, som &r lika nod-
vandig for att forstd historien som for att forsta
mikrofysiken. De ryter till av skratt nir de hor ta-
las om den oavbrutna revolutionen i etapper. For
dem &r det en motsigelse ifrdgs om termerna. Vi
vet att begreppet “brott”, som Althusser lanade fran
Bachelard, inspirerades av partikelfysikens begrepp
“diskontinuitet”. Om man inte ens kan forstd motsa-
gelsens universalitet som demonstreras av enheten
och motsdttningen mellan kontinuitet och diskon-
tinuitet i alla vetenskaper, hur skulle man da kunna

4 “On contradiction”, SW, vol. 1, sid. 313-15; jfr ocksa L. Althusser: ’Den inre ojimnheten har prioritet och 4r grunden
och dr grunden for den yttre ojamnhetens roll, till och med de effekter som denna andra ojimnhet har inom sociala formationer i

konfrontation ", "Fér Marx, sid. 212.

5 Jfr. Mao Tse-tung, anfort arbete., och ocksa On the materialist dialectic i “For Marx” by L. Althusser, som stddde sig pa
Mao.

6 "The Prophet Armed, sid. 159.

7 Jfr . Nicolas Krasso, Trotsky’s Marxism, 'New Left Review’, nr. 44, juli-augusit 1967, sid. 83



tranga in i dess specificitet i den historiska materi-
alismen?

Det var tydligt vid tidpunkten for den kampanj som
trotskisterna inledde 1971 mot Kinas internatio-
nella politik att de nirmade sig problemen pa ett
absolut ensidigt, metafysiskt sitt. De forstar inte att
en stat som Kambodja innan Sihanouk stortades,
eller Pakistan, kan ha en dubbel natur: progressiv,
i den man den forsvarar sin sjilvstindighet mot su-
permakterna; reaktiondr, i den mén den fortrycker
folket. For dem ér reaktiondrer reaktiondrer och det
dr inte tillatet att tillimpa olika politik pa dem och
ta hinsyn till deras olikheter for att isolera huvud-
fienden for stunden.?

Den uppfattning Trotskij hade om forhallandet
mellan teori och praktik var lika odialektisk. For
honom var det teorin som forutsig praktiken och
praktiken som tillimpade teorin. Lenin lyssnade
tviartom stindigt pa massorna. Enligt honom maste
partiet alltid vara redo att utfora de uppgifter som
massrorelsen sjilv har stéllt pa dagordningen. En-
dast massornas praktik gor det mojligt att ge ett
konkret innehall at de allménna direktiv som vag-
leder fortruppen. Trotskij kritiserade Lenins formel
om “proletariatets och bondernas demokratiska
diktatur” for att vara algebraisk (det fanns en okand
faktor: vilken skulle bondernas politiska roll vara?);
han ville tvirtom bara ha aritmetik. Det dr dérfor
termen “prognos’, som vi inte finner i Lenins skrif-
ter, dr sa vanlig i hans, dir den ibland upptar den
tomma platsen for “parollen”. For Trotskij dr alla
problem losta i forvdg pa grundval av “principer”.
Klasskampens erfarenheter ogiltigforklarar eller
bekriftar l6sningen. Det &r allt. Trotskijs dogma-
tism och dess korrelat, empirismen, sammanfattas
i denna motsittning mellan aritmetik och algebra.

Lenins formel att teorin 4r en védgledning till hand-
ling” togs bokstavligen av Trotskij, som ignorerade
den grundliggande férmedling som Lenin aldrig
glomde, namligen "den konkreta analysen av den
konkreta situationen”. Marxismens universella san-
ning hjilper oss att genomfora denna analys: att tro
att den skulle kunna ersitta den 4r, &n en géng, helt
enkelt dogmatism.

Denna dogmatism édr avskuren fran praktiken och
leder praktiken pa villovédgar. Vi har gett ett typiskt
exempel pd det: stadens hegemoni i den borgerli-
ga revolutionen, som han gjorde till ett axiom: Ar

“de senkomna kritikerna av den permanenta revo-
lutionen ... beredda att utstricka detta elementéra
pastdende till linderna i 6st, Kina, Indien osv? Ja
eller nej?”

Uppenbarligen inte! Den fina princip som Trotskij
var sa stolt over visade sig vara lika virdelos som
en pil som inte kan lossas vid sitt mal. Pa sitt och
vis uttrycker den en sanning (det kapitalistiska pro-
duktionssattets dominans), men i sin dogmatiska
tolkning kunde den bara leda de kinesiska revolu-
tiondrernas agerande in i en dterviandsgrand. Den
maste ersittas av en annan, den om stidernas om-
ringning av landsbygden, som med seger har till-
lampats av det kinesiska kommunistpartiet och de
indokinesiska revolutionérerna.

Lat ingen invinda mot oss att “stadernas hegemo-
ni” betyder arbetarklassens ledarskap. De kinesiska
trotskisterna drog slutsatsen av detta att de borde
ldgga ner alla sina anstrdngningar pa att organisera
stadsproletariatet och Trotskij forstod det inte pa
négot annat sitt. Det var otdnkbart for dem att bon-
destdndet skulle kunna vara den kinesiska revolu-
tionens framsta drivkraft och att proletariatet skulle
kunna leda bondestdndet genom att organisera det
pé landsbygden och omskola det ideologiskt.

Samma végran att erkdnna de koloniala och halvko-
loniala béndernas revolutiondra framtid fick Trot-
skij att i “Sovjetstatens klasskaraktir” formulera
den katastrofalt felaktiga prognosen att “den revo-
lutiondra tyngdpunkten definitivt har forskjutits till
vast” (s. 31).

Trotskij forstod inte den oerhorda betydelsen av
Marx anvisningar om nddvindigheten av att kom-
binera den proletira revolutionen med bondekrig,
inte ens i ett sa industrialiserat land som Tyskland.
Efter att sent omsider ha anslutit sig till Lenin fort-
satte han att underskatta bondernas revolutionira
potential, att vdgra att definiera partiets politiska
linje i termer av en nédvéndig allians med dem och
att formulera slagord som var limpliga for deras
breda mobilisering.

De drag som skiljer trotskismen fran marxismen
savil som fran leninismen ér sdledes “avvikelser”
som inte skiljer den frdn forstelnade dogmer, som
den tycks vara stringt trogen, utan fran verklighe-
ten. For om det dr sant att det i politisk handling
ar nodvéndigt att utga fran verkligheten samtidigt

8 I fréga om detta &mne tar jag mig friheten att referera till min artikel om La Politique internationale de la Chine (Kinas
internationella politik), som publicerades i Tel Quel, nr. 50, sommaren 1972
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som man haller fast vid principerna, sa ar det inte
mindre sant att man inte kan hélla fast vid princi-
perna om man inte utgér fran verkligheten.

Vi har gett nagra indikationer pa Trotskijs socio-
logism dir Parvus’ bestdende inflytande &r uppen-
bart. Denna avvikelse kan atminstone anta marx-
ismens skepnad. Trotskij kastade helt av sig denna
forkladnad nar han forklarade historiska handelser
genom individuell eller kollektiv psykologi. I sin
“Ryska revolutionens historia” talar han stiandigt
om “idéernas och passionernas sprdngartade rorel-
se” och “snabba forindringar av massornas asikter
och stimningar”. "De revolutiondra hdndelsernas
dynamik’, sdger Trotskij, "bestaims direkt av snab-
ba, intensiva och passionerade forandringar i klas-
sernas psykologi”® Vidare forklarar han att Stalin
och Kamenev var 6verens i mars 1917, “trots sina
motsatta karaktérer’”, eftersom deras personligheter
“kompletterade varandra”.'’

Trotskismens pseudovetenskapliga begrepp som
“arbetarstat” (dar arbetarklassen inte har makten!),
“byrakratisk kast”, bonapartism, “thermidor” etc.
ar bedrégliga eftersom de ér beskrivande och hal-
ler sig till det yttre. De forlojligar trotskisterna med
bekvdma smé scheman, tack vare vilka de har svar
pa allt utan att studera ndgonting. Trotskisterna har
forstétt, de behover darfor inte tanka. Detta dr hem-
ligheten bakom deras ideologers sterila fertilitet.

Vad finns det i sjdlva verket att sdga om Trotskijs lér-
jungar? Han anvinde sjélv en fras av Marx om dem
(den senare citerade Heine): "Jag har satt drakar och
skordat loppor”. Naturligtvis dr de mer trotskistis-
ka 4n sin méstare och deras nuvarande framgangar
dar inte mindre lysande (om man far sdga sd) 4n de
som de uppnadde under hans ledning efter 1929.
Men deras impotens, trettio ar efter hans déd, och
deras ldattkopta revolutionism, revolutionismen hos
ménniskor som aldrig har gjort revolution men
som har underminerat andras revolutioner (som de
kallar stalinister), skulle utan tvekan ha inspirerat
till en del bittra och desillusionerade reflektioner
hos forfattaren till f6ljande rader ur ”Till marxis-
mens forsvar”: “Fjirde internationalen kallade sig
inte av en slump f6r den socialistiska revolutionens
vérldsparti” (sid. 15).

Fem 4r efter den nimnda internationalens 9:e kon-

gress har denna definition kvar all sin humor, eller
om man sa vill, sitt oavsiktliga patos.

Trotskisterna reagerar med raseri nir nagon &r
djarv nog att gora sadana reflektioner." De vidjar
till de forfoljelser som de har utsatts for. Nu réknas
de kommunistiska offren i miljoner 6verallt i varl-
den. Detta minskar inte pd nagot sétt allvaret i deras
misstag (Indonesien) och tillfor inget till virdet av
en segerrik korrekt linje (Kina). Med tanke pa att
Fjarde internationalens anhéngare kan dra fordel
av gynnsamma objektiva forhallanden lika mycket
som de som de beskriver som “stalinister”, maste se-
gern tillskrivas ett korrekt ledarskap. Trotskisterna
kan inte medge detta. De skulle férdoma sig sjalva.

Men deras grundare och fader skrev 1937 "Det
briannande historiska behovet av ett revolutionért
ledarskap garanterar Fjarde Internationalen en ex-
ceptionellt snabb tillvaxttakt.”'?

Trotskij hade inte fel nir han kopplade samman
Fjarde internationalens snabba tillvixt med behovet
av ett revolutionirt ledarskap. Hans nuvarande lar-
jungar kommer att tilldta oss att argumentera som
han gjorde, “mutatis mutandis(“med nodvindiga
fordndringar” -6.a.) 7, och att av den ihallande svag-
heten i deras rérelse under de senaste trettio aren
dra slutsatsen att den 4r oférmaogen att erbjuda den
typ av ledarskap som de revolutiondra massorna
kraver.

Trotskismens tragedi var och ér fortfarande att den
i en vérld som ér polariserad mellan revolutionens
och kontrarevolutionens lager inte kunde finna en
igenkdnnbar plats ndgonstans. Genom att hivda
att de sjdlva utgjorde revolutionens pol genom att
klumpa ihop “stalinisterna” och virldsreaktionen,
uppnddde de den onskade repolariseringen; men
tyvérr bara i sinnevérlden. Eftersom denna 16sning
pé deras problem motsades alltfér mycket av fakta,
har de drivit konsten att "radda fenomenet” till en
paranoid nivd. For dem var de mest frenetiska an-
tikommunisterna — Churchill, Truman, McCarthy
— 7stalinister” just for att de motsatte sig Sovjetu-
nionen och ddrmed gav den "det bedrégliga skenet
av en revolutiondr regim”. Som ledande gaullist var
Malraux en “stalinist” och dubbelt skyldig, eftersom
han uttryckte en kompromisslos sympati for Trot-
skijs olyckliga sak."”

9 "History of the Russian Revolution, vol. 1, sid. 16.

10 Ibid., sid.. 301.

11 Jfr. ’Quatriéme internationale, november 1964, sid.. 61-63.

12 Jfr Bonapartisme bourgeois ou bonapartisme soviétique, 'Rouge’ classics, nr. 2, sid. 16.
13 M. Merleau-Ponty, “Signs’, sid. 251. Han citerar en amerikansk trotskist.



Trotskijs eftertradare har alltsa tvingats vilja mellan
en aktivitet som séllan gir utéver en meningslés och
anodisk revolutionir maskerad, det desperata sok-
andet efter en tredje vig (Tito, Castro) och att helt
enkelt ga over till andra sidan barrikaderna under
forevindning av realism och effektivitet. Eftersom
det senare valet har gjorts av viktiga organisationer
(Ceylon) savil som av ménga sma grupper och in-
divider, kan det inte tillskrivas slumpen utan snara-
re medvetenheten om den atervindsgriand som den
trotskistiska ortodoxin utgor.

Vi kan finna en ny bekriftelse pa detta genom att
nu studera trotskismens olika inkarnationer eller
avatarer och deras missoden. Har trianger vi in i
infra-trotskismens domin, som inte lingre r mot-
taglig for en ihédllande teoretisk kritik i avsaknad av
det minimum av sammanhang och stringens som
grundaren hade lyckats uppritthalla. Det 4r den sis-
ta helvetescirkeln dér den forvirrade skaran av sek-
terister som dr utlimnade 4t sina besattheter talar
upprort med sig sjélva.
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Overgingsprogrammet -
en trotskistisk illusion

Denna artikel publicerades ursprungligen i Storm-
klockan den 4/5 1970. Den bestod av tva delar, men
bara den forsta delen publiceras hér. Den andra delen
behandlade den s.k. nyvinsterns s.k. strukturrefor-
mer, idéer som var ndra besliktade med trotskismens
overgangsprogram. De olika delarna hade dessutom
olika forfattare.

Ursprunglig ingress: Trotskij — med ett kort up-
pehall for den tid d& han solidariserade sig med
Oktober- revolutionen - och trotskismen har all-
tid bekdmpats av kommunister. I Sverige har den
trotskistiska rorelsen linge varit svag for att inte
sdga obefintlig. Men genom den franska "Majrevol-
ten” - i dess kolvatten gjorde en trotskistisk organi-
sation ansprak pa ledningen - och ett allmént soci-
alistiskt uppsving vid universiteten har hemma har
marken beretts, for dylika rorelser och tendenser.
Den skirpta klasskampen (speciellt gruvarbetar-
strejken) har ocksé bidragit till att de trotskistiska
illusionerna kan blomstra.

Trotskismen &r en fara darfor den kan leda in kam-
pen for socialismen pa avvigar och tringa utanfor
sin egentliga hemort - smaborgerligheten.

I artikeln nedan forsoker vi ta upp tva grundldggan-
de fragor for trotskismen: idén om Gvergangspro-
gram och synen pa staten. I bagge dessa avseenden
bedriver trotskismen en kvalificerad illusionspoli-
tik.

I och for sig ar VUF:s tidigare historia inte utan in-
slag av sadan politik. Ett sidant exempel ér skriften
”Ditt Jobb Deras Profit”, som - dven om den inte
var trotskistisk — spred reformistiska illusioner om
staten. Vi kommer att publicera en mer ingaende
sjalvkritik av ”Ditt Jobb ...” i samband med att vi

tar upp hela VUF:s historia och utveckling till en
sjalvkritisk granskning pa var kongress i midsom-
mar. VUE:s standpunkter ifrdga om staten och an-
dra grundldggande fragor kommer till uttryck i -
férutom STORMKLOCKAN - skriften "Kamp Mot
Klassamarbetspolitiken”

I tva foljdartiklar tar vi upp KFml:s otillfredsstallan-
de sitt att behandla trotskismen och nagra brister i
KFml:s handlingsprogram, som &ven de kan sprida
felaktiga idéer om statens roll och natur.

P4 74 Internationalens” kongress 1938 antogs det
s.k. Overgéngsprogrammet. Detta utgor en grund-
liggande bestindsdel i 4:e internationalens linje.
Det bor som sédant studeras av alla leninistiska or-
ganisationer, sd att vi klart kan dra upp skiljelinjerna
mellan oss och dessa s.k. marxistiska grupperingar.

Vad dr ett vergangsprogram?

”Den klassiska socialdemokratin, som utveckla-
de sin aktivitet under den progressiva kapitalis-
mens epok delade sitt program i tvd av varandra
oberoende delar: minimalprogrammet, som
begrinsade sig till reformer inom det borgerli-
ga systemets ramar: och maximalprogrammet,
som i en obestdimd framtid lovade att ersitta
kapitalismen med socialismen. Mellan mini-
malprogram och maximal-program fanns ingen
forbindelse. Socialdemokratin hade inget behov
av en sadan forbindelse, ty om socialismen ta-
lar den endast vid hogtidliga tillfillen.” (Over-
gangsprogrammet/OP/ s.11)

Enligt Trotskij hade den klassiska socialdemokra-
tin en felaktig syn pd losandet av problemet med
maximala och minimala krav. Darfér skulle det



vara Trotskijs och 4:e internationalens uppgift att
utveckla marxismen-leninismen pa denna punkt.
Losningen pé problemet tinkte man sig att de s.k.
OVERGANGSKRAVEN skulle utgéra.

Omoijliga kompromisser

Overgangskrav skulle d4 vara sadana krav som lig-
ger emellan de minimala (eller fackliga eller eko-
nomiska) och maximala (socialismen). De sigs
innebira en “dialektisk” 16sning. Som ett exempel
pé dessa dialektiska krav kan man t.ex. se kravet pa
arbetarkontroll 6ver fabrikerna. Ett 6vergangspro-
gram bestdr av en serie sddana krav. Programmet,
omsatt i handling skulle sedan leda till socialism.

Ligg nu marke till pa vilket sitt ordet dialektisk an-
vands. Det betyder hir nidgot som ligger mittemel-
lan - en kompromiss helt enkelt. Denna “dialektis-
ka” 16sning kommer vi att ta upp i samband med att
vi diskuterar de krav som Trotskij stéllde upp i sitt
dvergangsprogram.

Konservativt krav

DEN RORLIGA LONESKALAN. Denna paroll an-
vands av fjarde internationalen om ett av sina over-
gangskrav. Det innebér att arbetarna skall kriva
l6ner som stiger i takt med prisstegringarna, d.v.s.
gora lonerna indexreglerade.

”Vare sig inflation eller stabilisering kan tja-
na som paroller at proletariatet, ty dessa ér de
tvd dndarna pa samma képp. Prisstegringarna,
som i och med det annalkande kriget kommer
att anta an mer ohdmmade former, kan endast
bekdmpas under parollen RORLIG LONESKA-
LA. Detta innebdr att kollektiva avtal skall sdkra
en automatisk 6kning av 16ner i forhéllande till
pris- stegringen pa konsumtionsvaror.”(OP)

Sjalvklart vinder vi oss inte emot tanken pa att for-
svara arbetarna mot prisstegringarna. Men Trotskijs
paroll innehaller ett allvarligt fel. De tar inte med i
berdkningen det faktum att arbetarnas produktivi-
tet standigt stiger.

Om kravet pé rorlig loneskala uppnas, betyder det
att arbetarnas realloner forblir konstanta. Givetvis
ar det att foredra framfor reallonesdnkningar. Men
ett kommunistiskt partis uppgift - och for den de-
len ocksa en facklig rorelse — ar inte bara kdmpa for
konstant 16n utan fér REALLONESTEGRINGAR.

Det ar namligen sa att arbetarnas produktivitet 6kar
i samband med att maskinerna forbattras. Det be-

tyder att 4ven om reallonerna hélls konstanta, kan
kapitalisten 6ka sin profit. Kapitalisten kan ocksé
Oka denna genom att driva upp arbetstakten t.ex.
genom olika ackordssystem. Aven i det fallet 6kar
graden av utsugning, dven om den rorliga 1oneska-
lan har genomf6rts. Kravet blir ddrfor konservativt
dven ur rent facklig synpunkt. Det faller helt inom
det kapitalistiska systemets ramar. Sa har ocksa
skett i en del industrier i Belgien. (Jimfor de s.k. 16-
neglidningarna)

Detta konservativa krav presenteras alltsd som ett
krav vilket skulle leda till socialism!

En grundldggande felaktighet

Det dr litt att forstd hur ett krav som det om den
rorliga I6neskalan kan komma att framforas som ett
revolutiondrt krav om man 4r bekant med Trotskijs
syn pé produktivkrafterna i vast. Trotskij framférde
denna teori vid samma tid som 6vergangsprogram-
met skrevs. Enligt denna teori hade produktivkraf-
terna i det kapitalistiska samhallet vid 1930-talets
slut natt hogsta mojliga grad av utveckling.

Ingen produktionsdkning kunde intréfta i vést utan
en radikal fordndring i produktions- forhallandena
- d.v.s. utan en revolution. D4 kapitalisten inte hade
négon majlighet att hoja produktionsnivén, kunde
han bara 6ka sina profiter genom att hoja priserna
eller genom att oka arbetsintensiteten. Om lonerna
steg med priserna skulle arbetarna inte lida - darut-
over skulle detta férhallande fordjupa den allvarliga
kris som kapitalismen befann sig i.

Det ar tillrackligt att sdga att detta inte intréffade.
Maktdualism - en fraga om staten

En av trotskismens kdpphéstar ar maktdualismen.
Den uppkommer genom att man bildar s.k. fabriks-
kommittéer, vilka till sitt vdsen 4r fientligt instillda
till kapitalistklassens intressen. Trotskij skriver:

”Strejker med fabriksockupationer, en av dessa
initiativs senaste manifestationer, 6verskrider
den normala kapitalistiska regimens granser.
Oberoende av de strejkandes krav riktar fore-
tagsockupationen ett slag mot den kapitalistiska
aganderdtten. Varje strejk med ockupation stal-
ler i praktiken frdgan om vem som 4r herre 6ver
fabriken. Kapitalisten eller arbetarna’”.

”Om ockupationen stéller denna fraga tillfal-
ligt, s& ger fabrikskommittén ett organiserat ut-
tryck 4t samma fraga. Vald av alla arbetare och
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tjdnstemain i foretaget skapar fabrikskommittén
omedelbart en motvikt mot administrationens
vilja” ...

”Frén den stund da fabrikskommittén framtri-
der etableras i sjilva verket MAKTDUALISM
(Trotskijs kursiv). Till sjdlva sitt vdsen dr den-
na av overgangskaraktir, ty den innefattar tva
oférenliga regimer: den kapitalistiska och den
proletdra. Fabrikskommittéernas grundlidggan-
de betydelse ligger just déri att de inleder en
forrevolutiondr — om inte direkt revolutiondr
6vergangs- period mellan den borgerliga och
den proletira regimen...”

Fragan maste hdr bli: Vad kommer den borgerliga
staten att gora nir dessa “fabriks- kommittéer” for
fram sitt med kapitalisternas intressen “oforenliga”
program? For att besvara denna fraga kommer man
med nddvindighet in pa vad staten 4r och vilka som
kontrollerar den.

Staten - i den hirskande klassens tjanst

Det har funnits samhéllen, som redde sig utan stats-
apparat, som inte hade en aning om stat eller stats-
makt.

P4 ett visst stadium av den ekonomiska utveckling-
en delades arbetet och andra sociala upp- gifter upp
pé olika grupper av individer i samhillet. Denna
uppdelning (som kan jamféras med dagens indu-
strirationaliseringar) medforde en storre effektivi-
tet, som i sin tur majlig- gjorde en dkad produktion.

Den grupp som skaffade sig kontrollen 6ver den
6kade produktionen, fick ett allt stérre ekonomiskt
inflytande. S& sméningom skildes denna grupp fran
samhillet i 6vrigt och kunde genom sitt ekonomis-
ka inflytande forfoga 6ver hela den ¢kade produk-
tionen enligt sina syften. — Sambhallet splittrades i
klasser med oférenliga intressen.

Da splittringen mellan de olika klasserna hotade att
omkullkasta den rédande “ordningen’, utvecklade
den hirskande klassen offentlig makt — staten. Dess
framsta uppgift var att ingripa i de konflikter som
uppstod mellan klasserna.

Den ekonomiskt dominerande klassen stéllde vill-
koren for dessa ingripanden. Det grundliggande
draget for staten och dess olika organ 4r att den till
sitt forfogande har en véldsapparat — militir och
polis — som den i sista hand anvénder for att skydda
den hidrskande klassens intressen.

All makt vixer ur en gevirspipa

Om man forstar statens roll i ett klassamhalle kan
svaret pa fragan - vad kommer den borgerliga sta-
ten att gora? — bara bli ett:

Staten kommer med all sékerhet att attackera denna
foreteelse medelst sina fortryckande organ. Om inte
en attack sker beror det ritt och slétt pa att fabriks-
kommittéernas program ar av sdédan karaktar att det
ar FORENLIGT med de kapitalistiska produktions-
forhéllandena. Nagot annat alternativ gives icke.

Talade da inte Lenin om maktdualism? Trotskister
forsoker ofta anvinda sig av citat frén honom f6r att
forbattra sina argument.

Dubbelmakten i Ryssland 1917 - siregna forhal-
landen

Helt sant. Men Lenin talade om maktdualism, eller
dubbelmakt i samband med ett specifikt lage i sov-
jeterna i Ryssland fore oktober 1917. Han framhév-
de att denna dubbelmakt var mycket sdregen och
han betonade att huvuduppgiften var att krossa den
borgerliga staten och uppritta proletariatets dikta-
tur. Det var fost EFTER uppréttandet av proletaria-
tets diktatur som 6vergangskrav kunde genomforas.

Men f6r Trotskij ir ARBETARMAKTEN en FOLJD
av att overgangskraven genomférs. Med andra ord
skapar enligt Trotskij, overgangskraven arbetar-
makt medan f6r Lenin proletariatets diktatur ar for-
utsdttningen for arbetarmakt.

Vad var det som var speciellt f6r Ryssland nér Lenin
talade om dubbelmakt? I februari 1917 tog borgar-
klassen makten i Ryssland. P4 grund av dess svaghet
uppstod en annan stark gruppering, nimligen sov-
jeterna. Sovjeterna var en organisation, som rekry-
terades fran det arbetande folket. Dubbelmakten
bestod i det faktum att medan armen var i revolt
befann sig bevipnade arbetare och bonder organi-
serade i sovjeterna.

Olyckligtvis hade dock motstdndare till proletaria-
tets diktatur det starkaste inflytandet 1 sovjeterna.
Detta gjorde att den borgerliga staten efter julide-
monstrationerna kunde avvépna sovjeterna. Ome-
delbart harefter drog bolsjevikerna tillbaka sin pa-
roll "All makt at sovjeterna”

Varfor? Dirfor att den parollen skapade felaktiga
forestéllningar i en situation déd sovjeterna var obe-
vipnade. Men varfor attackerade inte den borgerli-
ga staten sovjeterna tidigare? Darfor att — som Le-



nin uttryckte det i april 1917 i Pravda - sovjeterna
hade.

”... genom direkt 6verenskommelse med den
borgerliga provisoriska regeringen och genom
en rad faktiska eftergifter UPPGETT sina posi-
tioner at borgarna”.

Denna situation var dérfor en speciell kompromis-
situation som bara kunde vara temporart vilket den
ocksa gjorde.

Trotskisterna har inte forstatt statens klasskarak-
tar

Hela Trotskijs 6vergangsprogram uppvisar en total
oforstéelse for statens klasskaraktér. Var och ett av
6vergangskraven visar denna svaghet. Efter talet om
fabrikskommittéer gar Trotskij Gver till att tala om
“arbetarkontroll 6ver industrin och upphivandet av
affairshemligheten”.

Trotskij sager:

”Upphivandet av affirshemligheten dr det for-
sta steget mot en verklig kontroll av industrin.
Arbetarna har inte mindre rétt dn kapitalister-
na att kinna till foretagets, trustens, industrins,
hela den nationella ekonomins hemligheter.
Bankerna, den tunga industrin och transportva-
sendet bor i forsta hand, centraliserade, stillas
under observation” (OP sid 18)

Vi argumenterar inte emot pastdendet att arbetarna
har ritt att veta vad som hinder i industrin. Men
hur kan en “marxist” kréva att kapitalisterna skall
avsl6ja sig? Vad betyder ordet “ritt” om det inte at-
foljs av mojligheter att utova denna ritt? I den hir
betydelsen uttrycker ordet bara en MORALISK
VARDERING.

Trotskij tar oss tillbaka till sondagsskolan.
No6dvindigt att krossa staten

Krav som detta — upphdvandet av affirshemlighet-
en - tenderar att ge en falsk bild av det kapitalistiska
samhillet. Det misslyckas med att klargéra att bor-
gerlig demokrati ir DEMOKRATI FOR BORGAR-
KLASSEN och diktatur 6ver arbetarklassen.

Kapitalisterna har full rorelsefrihet och organisa-
tionsfrihet, det betyder i sin tur att det 4r forst nér
arbetarklassen har uppnétt den proletira demokra-
tin - som & DEMOKRATI FOR PROLETARIA-
TET och en DIKTATUR OVER KAPITALISTER-
NA - som den kan ha rérelsefrihet. Detta ar endast

mojligt efter att gamla staten har krossats och er-
satts med en proletr.

Nir Trotskij talar om vapnat vald 4r det bara i en
defensiv mening (arbetarnas sjdlvforsvars- grupper
pa fabrikerna, OP sid 23). Han tar inte upp det vip-
nade véldet i samband med statens krossande och
upprattandet av proletariatets diktatur.

Trotskij kréver att kapitalisterna ska krossa sig
sjalva

Trotskij avslojar sig vidare ndr han polemiserar mot
reformisterna. I verkligheten stir han fo6r en med
“radikal” reformism, men fortfarande en refor-
mism.

”Mot reformisternas paroll: Skatt p& rustningspro-
fiterna, stiller vi parollen: KONFISKERING AV
RUSTNINGSPROFITERNA och EXPROPRIA-
TION AV FORETAG SOM SPEKULERAR I KRIG.
Dir krigsindustrin, som i Frankrike, 4r “nationali-
serad” bevarar parollen om arbetarkontroll sitt fulla
vdrde: Proletariatet har lika litet fortroende f6r den
borgerliga staten som for den enskilde borgaren

Inte en man, inte ett 6re 4t den borgerliga regering-
en!

Inte ett rustningsprogram, men ett program for
allminnyttiga arbeten! Arbetarorganisationernas
fullstandiga oberoende fran militdrens och polisens
kontroll! En gang for alla maste vi rycka folkens 6de
ur hinderna pa den glupska obarmhértiga imperia-
listiska klicken som intrigerar bakom folkens rygg.
I enlighet med detta kraver vi:

— Totalt avskaffande av den diplomatiska sekretes-
sen, alla fordrag och 6verenskommelser ska vara
tillgangliga for varje arbetare och bonde;

- Militdr traning och bevipning av arbetare och
bonder under arbetar- och bondekommittéernas
direkta kontroll;

- Skapandet av militdrskolor f6r utbildning av of-
ficerare ur arbetarleden, direkt av arbetarnas egna
organisationer;

- Ersdttning av den stdende armen med en folkmi-
lis, organisatoriskt férenade med fabriker, gruvor,
farmer, osv.’ (OP sid 29-30)

Vi har tidigare visat i samband med parollen "upp-
hévandet av affirshemligheten” att Trotskij kréaver
att kapitalisterna skall avsloja sig sjdlva. Nu kréaver
han att kapitalisterna skall storta sig sjélva. Det ar
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den verkliga inneboérden i parollen “militér trdning
och bevépning av arbetare och bonder under AR-
BETAR- och BONDEKOMMITTEERNAS DIREK-
TA KONTROLL?”

Kraven forutsitter intressegemenskap

Och vad innebiér en paroll som: Arbetarorganisa-
tionernas fullstaindiga oberoende av militdrens och
polisens kontroll?

Att den kapitalistiska staten anviander soldater som
rekryterats frdn arbetarklassen for att fortrycka ar-
betarna ér en sak, sadana soldater kan inte kvarhal-
las i armén om de &r klassmedvetna. Att kréva att
staten ska bygga en arbetararmé under kontroll av
arbetarorganisationer dr dock detsamma som att be
kapitalistklassen att ge upp sin makt.

Vad Trotskij kraver kan vara majligt om arbetaror-
ganisationerna har en huvudsakligen borgerlig
staindpunkt, d.v.s. om arbetarklassen har gemen-
samma intressen med borgarklassen - om arbe-
tarorganisationerna inte dr arbetarnas organisatio-

ner. Fran en kommunistisk standpunkt ar kravet
meningslost.

Det kommunistiska partiet

Det som kanske slar en mest nir man liser OP ir att
ingenting ndmns om behovet av ett parti, om parti-
ets roll for den revolutionéra klassen osv. Sett fran
denna synvinkel blir allt tal om 6vergéngar kontra-
revolutionart. Allt tomt prat om att skapa fabriks-
kommittéer utan att berdra partiet och dess roll ar
att stodja borgarklassen.

Av alla organisationer som proletariatet skapar, ar
det kommunistiska partiet den organisation som
bést uttrycker och kidmpar for klassens intressen.
Arbetarna kan inte krossa kapitalismen endast med
hjilp av fackforeningar - och detta géller oberoende
om fackforeningarna kallas fabrikskommittéer eller
inte. Nar det géller Overgangsprogrammet &r tyst-
naden om partiet mycket avslojande. Partiet ndmns
endast i forbigdende (i ett program!).



ANNONS

FRIEDRICH ENGELS Naturens dialektik

| Naturens dialektik, som ansetts vara ett av marxismens

Naturens grundldaggande arbeten, ger Friedrich Engels en allman

framstallning enligt det dialektiskt-materialistiska syn-

. 5 sattet av naturvetenskapernas viktigaste landvinningar
dl alektlk vid mitten av 1800-talet, vidareutvecklar den materialis-
tiska dialektiken och kritiskt analyserar de metafysiska

och idealistiska uppfattningarna inom naturvetenska-
pen.

Naturens dialektik ar resultatet av det mangariga och
grundliga studium av naturvetenskaperna som Engels
foretog. Det material, som hanfor sig till Naturens dia-
lektik skrevs ned under perioden 1873 till 1876. Engels
studerade en omfattande litteratur kring naturveten-
skapens viktigaste fragor och skrev tio mer eller mindre
avslutade artiklar och kapitel och mer an 170 noter och
MARXISMENS

KLASSIKER & fragment.

Vart vill Trump leda USA?

Donald Trump vann det amerikanska presidentvalet och
i medierna pagar det spekulationer om vilken politik

Thomas O

han kommer att fora under de kommande fyra aren. |
denna bok diskuteras tva centrala delar av Trumps po- Vart vill Trump leda USA?
litik, migrationen och USAs relationer till Kina. Det gors Nymerkantilism, valet i USA och debattemna

utifrdn Trumps och hans medarbetares egna uttalanden inom borgarklassen
och artiklar. Forfattaren tar upp vilka svarigheter Trumps '
administration star infér nar den tvingas intensifiera
kampen mot den konkurrerande ekonomiska imperia-
listmakten, Kina. Motsattningarna mellan demokraterna
och republikanerna analyseras i boken. Den harskande
klassen i USA ar splittrad, men ocksa 6verens pa manga
punkter. "Vart vill Trump leda USA?” ar oumbarlig for den
som vill forsta vad de kommande fyra aren innebar for
USA och varlden.
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