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Om miljofragan

LEDARE

Att vi lever i en era av pagaende och stun-
dande klimatkatastrof har inte undgatt
ndgon av oss. Det senaste artionden har
sett ett massivt uppvaknande i just mil-
jo- och klimatfragor, dar hotet mot pla-
neten som det radande produktionsittet
innebar blivit allt mer tydligt. Att denna
fraga dr viktig for revolutiondrer att ut-
forska och radikalisera dr ocksa det allt
mer tydligt. Miljororelsen, som under sa
ménga artionden varit ovillig till system-
kritik och mer fokuserat pa individuella
l6sningar pa kollektiva problem, har nu
borjat utveckla ett mer kritiskt medvetan-
de om att det dr det kapitalistiska systemet
som f6tt, fostrat och nu vagrar konfronte-
ra klimatkrisen.

Overutnyttjande av naturresurser, ofor-
méga eller rent av ovilja att sluta anvind-
ningen av fossila brianslen samt det ut-
bredda nyttjandet av naturen som dump-
ningsplats for produktionsavfall dr alla
rotade i jakten pa maximal profit. Det téls
dven poangteras att motstandet mot detta
till storsta del utfors av kimpande fattig-
bonder och arbetare i de avimperialismen
fortryckta linderna. Miljofrégan, som i
de imperialistiska linder dr nagorlunda
okontroversiell samt passiviserad, dr i de
fortryckta nationerna en fraga om liv och
dod. Honduras, didr USA organiserade
en statskupp 2009, far tjana som exempel
med dussintals mordade miljoaktivister.
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Miljofragan dr alltsd en fraga om kamp
for jorden, kamp for sjalvbestimmande
och kamp for urbefolkningens rittigheter
i tredje varlden. Kort och gott, det dr en
fraga om klasskamp.

Miljororelsen i de imperialistiska lander-
na ér fortfarande genomsyrad av pacifism
och reformistiska illusioner. Det dr re-
volutiondrernas uppgift att genomskada
detta och papeka att klimatkatastrofen &r
en produkt, inte av “ménniskan” utan av
imperialismen och dirmed visa en vig
framét. Det finns helt klart alternativ till
jordens undergang — om vi kdmpar for
det.



Andreas Malm
och taktiken for
klimatrorelsen

HANS KALLENIUS

Andreas Malms bok How to Blow Up a Pi-
peline har viackt en del uppseende. Den
konservative kronikéren Johan Hakelius
jamforde, i ett nummer av tidskriften Fo-
kus, Andreas Malm med Ulrike Meinhof.
Hon figurerade ju bade i intellektuella
samtal i TV-sofforna samtidigt som hon
agnade sig at terroraktioner mot den tys-
ka staten pa 1970-talet. Hakelius papeka-
de dock att Malm inte direkt foresprakar
terror i sin bok.

Vinsterliberalen och miljodebattéren
Adam Tooze har skrivit en betydligt
mer forstdende recension i London Re-
view of Books under rubriken “Ecologi-
cal Leninism”. Utgangspunkten for bade
Tooze och Malm ér att "kolklockan tick-
ar”. Trots att kunskapen om den globala
uppvdrmningen varit kdnd &tminstone
sedan 1990-talet, sa Okar utslippen av
koldioxid hela tiden. Och trots att virlden
driver mot en klimatkollaps gor de som
har makten att fordndra ingenting for att
stoppa den annalkande katastrofen.

Andreas Malm har deltagit i olika klimat-
rorelser, men har ocksa gjort sig ett namn
som teoretiker. Hans avhandling Fossil
Capital. The Rise of Steam Power and the

Roots of Global Warming har fatt lovord
av sadana miljodebattérer som John Bel-
lamy Foster och Naomi Klein. Malm visa-
de i denna bok att orsaken till att angkraf-
ten tog over fran vattenkraften i England
under forsta halvan av 1800-talet, inte
var att den var ekonomiskt eller tekniskt
overlagsen. En viktig orsak var i stillet
att arbetskraften i stdderna var lattare att
kontrollera for kapitalet &n runt de decen-
traliserade vattenhjulen.

Malm kom i boken in pd en diskussion
inom marxismen om relationen mellan
produktivkrafter och produktionsférhal-
landen. Marx och Engels hade en for me-
kanisk syn pa denna relation pa 1840-ta-
let. ("Handkvarnen skapar ett samhaille
av feodalherrar, angkvarnen ett samhalle
av kapitalister”) Detta dar en uppfattning
som, papekar Malm, kritiserades av Mao,
under beteckningen “teorin om produk-
tivkrafterna’”.

Trots den provokativa titeln, How to Blow
Up a Pipeline, gor boken en lugn och sak-
lig beskrivning av hur taktik utvecklats
av olika miljororelser sedan den forsta
FN-konferensen i Rio 1992. Huvudtesen
ar att det ar dags att omprova rorelsernas
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principiella pacifism. Laget dr helt enkelt
sd allvarligt nu.

Malm tar avstdnd fran terrorism och vald

mot civila. Men han accepterar, vilket
man kan diskutera, att beteckna sabotage
av fysiska foremal som vald. Sabotage-
aktionerna maste dock kombineras med
fredliga massrorelser och han tar avstand
fran de sa kallade djupekologernas despe-
rata elittdnkande.

Boken dr val vird att diskutera som ett
bidrag i utformandet av en realistisk mot-
stindsstrategi mot fossilkapitalets och
staternas katastrofala politik.



Ekologins fyra lagar
och kapitalismens fyra

anti-ekologiska lagar
OVERSATTNING: R.B. TURESSON

Denna text dr egentligen ett utdrag fran
John Bellamy Fosters bok, The Vulnerable
Planet, som utkom 2012 pa Monthly Re-
view Press.

Den standigt vixande konflikten mellan
ekologi och kapitalism speglar till den
hépnadsvickande grad vilken vinstjakten
har blivit den priméra och kraftfullaste
kopplingen mellan méanniskor och mellan
manniskor och natur.

Ekologins fyra lagar

For att forsta de ekologiska effekterna av
dessa trender dr det anvindbart att titta
pé vad Barry Commoner och andra har
hénvisat till som ekologins fyra informel-
la lagar:

1. Allt dr kopplat till allt annat;

2. Allt maste ta vigen ndgonstans;
3. Naturen vet bdst, och;

4. Ingenting kommer fran ingenting.

Den forsta av dessa informella lagar, allt

dar kopplat till allt annat, indikerar hur
ekosystem ar komplexa och sammanlén-
kade. Denna komplexitet och samman-
linkning, skriver Haila och Levins, “ir
inte som den hos den individuella orga-
nismen vars olika organ har utvecklats
och har valts ut fran kriteriet om deras bi-
drag till helhetens 6verlevnad och frukt-
samhet” Naturen ar mycket mer komplex
och varierande och betydligt mer mot-
standskraftig 4n vad metaforen om en
individuell organisms utveckling antyder.
Ett ekosystem kan forlora arter och ge-
nomga betydande omvandlingar utan att
kollapsa. Men naturens sammanldnkning
innebdr ocksa att ekologiska system kan
uppleva plotsliga, hipnadsvickande ka-
tastrofer om de utsitts for extrem stress.
”Systemet”, skriver Commoner, stabili-
seras av dess dynamiska sjdlvkompense-
rande egenskaper; dessa egenskaper kan,
om de 6verbelastas, leda till en dramatisk
kollaps.” Vidare, "det ekologiska systemet
ar en forstirkare, sa att en liten storning
pé ett stélle kan ha stora, avldgsna, linge

»1

fordrojda effekter ndgon annanstans:

1 Commoner, The Closing Circle, sid. 29-42; Edberg och Jablokov, Tomorrow Will Be
Too Late, sid. 89; Hailas och Levins, Humanity and Nature, sid. 5-6. Fastin Commoner re-
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Ekologins andra lag, allt madste ta vigen
ndagonstans, ateruppréttar en grundlag-
gande termodynamisk lag: i naturen finns
inget slutgiltigt avfall, materia och energi
bevaras, och avfallet som produceras i en
ekologisk process atervinns i en annan.
Till exempel ér ett nedfillt trad eller en
stock i en gammal skog en kélla till liv for
manga arter och en viktig del av ekosys-
temet. P4 samma sdtt utsondrar djur kol-
dioxid till luften och organiska foreningar
till marken, vilket hjalper till att uppratt-
hélla vixter som djuren kommer att ata.

Naturen vet bdst, den tredje informella
ekologilagen, skriver Commoner, “inne-
bér att varje storre fordandring av méann-
iskan i ett naturligt system sannolikt kom-
mer att vara skadligt for det systemet”
Under 5 miljarder ar av evolution utveck-
lade levande varelser en rad amnen och
reaktioner som tillsammans utgér den
levande biosfiren. Den moderna petro-
kemiska industrin skapade dock plotsligt
tusentals nya &mnen som inte fanns i na-
turen. Baserat pa samma grundldggande
monster av kolbaserad kemi som naturli-
ga foreningar, tar sig dessa nya dmnen latt
in i befintliga biokemiska processer. Men
de gor det pa sitt som ofta dr destruktiva
for livet, vilket leder till mutationer, can-
cer och manga olika former av dodsfall
och sjukdomar. "Franvaron av ett visst

amne fran naturen, skriver Commoner, ar
ofta ett tecken pa att det dr oforenligt med
livets kemi.”?

Ingenting kommer fran ingenting, ekolo-
gins fjarde informella lag, uttrycker det
faktum att exploateringen av naturen all-
tid medfor en ekologisk kostnad. Ur en
strikt ekologisk synvinkel dr manniskor
konsumenter mer dn de dr producenter.
Termodynamikens andra lag siger oss
att i sjdlva processen i att anvinda energi,
“torbrukar” manniskor (men forstor inte)
energi, i den meningen att de omvandlar
den till former som inte ldngre ar tillging-
liga for arbete. I fallet med en bil, till ex-
empel, dr den hogkvalitativa kemiska en-
ergin som lagras i bensinen som brénsle
till bilen tillgédnglig for anvandbart arbete,
medan den ldgre virmeenergin i bilavga-
serna inte dr det. I varje omvandling av
energi bryts alltid en del av den ned pa
detta sitt. De ekologiska kostnaderna for
produktionen &r darfor betydande.?

Kapitalismens fyra lagar

Sett mot bakgrunden av dessa fyra infor-
mella lagar dr det dominerande monstret
for kapitalistisk utveckling helt klart kon-
trackologiskt. Mycket av det som kin-
netecknar kapitalismen som ett ekohis-
toriskt system kan faktiskt reduceras till
foljande Kkontraekologiska tendenser i

fererar till den fjdrde lagen “som att det inte finns ndgot sddant som fri lunch”, har den ryske
vetenskapsmannen Jablokov dversatt detta mer generellt till ”ingenting kommer frén ingen-

ting.”

2 Commoner, Closing Circle, sid. 37-41; och Making Peace with the Planet, sid.
11-13. Commoners tredje lag ska inte tas alltfor bokstavligt. Som Haila och Levins skriver:
“Uppfattningen att ‘naturen vet bést’ relativiseras av evolutionens slumpmissighet™. Haila

och Levins, Humanity and Nature, sid.6.

3 Ibid., sid. 14-15; Herman E. Daly och Kenneth Townsend, red., Valuing the Earth

(Cambridge, MA: MIT Press, 1993), sid. 69-73.
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systemet:

1. Den enda bestdende sambandet mellan
saker och ting dr penningkopplingen;

2. Det spelar ingen roll vart ndgot tar vigen
sd lange det inte dterintrdider i kapitalets
krets;

3. Den sjilvreglerande marknaden vet
biéist; och

4. Naturens frikostighet dr en gratis gava
till egendomsdgaren.

Den forsta av dessa kontraekologiska
tendenser, det enda bestdende sambandet
mellan saker och ting dr penningkoppling-
en, uttrycker det faktum att under kapi-
talismen reduceras alla sociala relationer
mellan ménniskor och alla ménniskors
relationer till naturen till enbart pen-
ningférhallanden. Att naturliga proces-
ser kopplas bort fran varandra och deras
extrema forenkling 4r en inneboende
tendens i den kapitalistiska utvecklingen.
Som Donald Worster forklarar:

Trots mdnga variationer i tid och rum
visar det kapitalistiska agroekosystemet
en tydlig tendens under den moderna
historiens spdnnvidd: en rorelse mot
radikal forenkling av den naturliga eko-
logiska ordningen i antalet arter som
finns i ett omrdde och komplexiteten i
deras sammankopplingar ... . I dagens
sprakbruk kallar vi denna nya sorts
agroekosystem for en monokultur, vil-
ket betyder att en del av naturen har

daterskapats till den grad att den fram-
bringar en enda art, som vixer pd mar-
ken bara for att det ndgonstans finns en
stark efterfragan for den pa markna-
den.*

Den typ av reduktionism som &r karakte-
ristisk for ’kommersiell kapitalism”, sager
den indiska fysikern och ekologen Van-
dana Shiva, "baseras pa specialiserad va-
ruproduktion. Darfor kravs enhetlighet i
produktionen och ensidig anvandning av
naturresurserna.” Till exempel, dven om
det dr maojligt att "anvinda floder ekolo-
giskt och héllbart i enlighet med ménskli-
ga behov, fungerar de jattelika dlvdalspro-
jekten i samband med byggandet av da-
gens dammar “mot, och inte med, flodens
logik. Dessa projekt dr baserade pa reduk-
tionistiska antaganden (om enhetlighet,
separerbarhet och ensidig anvindning)
som relaterar vattenanvandning inte till
naturens processer utan till processerna
for inkomst- och vinstgenerering””

Allt detta aterspeglar det faktum att pen-
ningkopplingen har blivit den enda kopp-
lingen mellan ménniskor och natur. Med
utvecklingen av den kapitalistiska upp-
delningen av naturen reduceras naturele-
menten till en gemensam namnare (eller
slutsats): bytesvirde. I detta avseende spe-
lar det ingen roll om ens produkt ar kaffe,
pélsar, olja eller papegojfjadrar, sa linge
det finns en marknad.

Systemets andra ekologiska motsigelse,
det spelar ingen roll vart ndgot tar vigen

4 Donald Worster, The Wealth of Nature (New York: Oxford University Press, 1993),
sid. 58-59.

5 Vandana Shiva, Staying Alive (London: Zed Books, 1989), sid. 23-24, 186.

6 Haila och Levins, Humanity and Nature, sid. 201.



om det inte dterintrdder i kapitalets krets,
aterspeglar det faktum att ekonomisk
produktion under samtida kapitalistiska
forhallanden verkligen inte &r ett cirku-
lart system (som i naturen) utan ett lin-
jart system, ett som loper fran kallor till
sankor — sankor som nu svimmar over.
Analogin ingen forvaring/ingen atervin-
ning” har den store ekologiska ekonomen
Nicholas Georgescu-Roegen observerat,
“passar affirsmannens syn pé det ekono-
miska livet” Féroreningarna som orsakas
av produktionen behandlas som en yttre
faktor”, som inte ir en del av kostnaderna
for foretaget. ’

I forkapitalistiska samhillen &tervanns
mycket av avfallet fran jordbruksproduk-
tionen i ndra enlighet med ekologiska la-
gar. I ett utvecklat kapitalistiskt samhille,
ddremot, dr atervinning extremt svar pa
grund av graden av naturens uppdelning.
Till exempel tas boskap bort fran betes-
mark och fods upp i ladugardar; deras
naturliga avfall, snarare 4n att godsla jor-
den, blir en allvarlig form av fororening.
Eller, for att ta ett annat exempel, plast,
som alltmer har ersatt tra, stal och andra
material, ar inte biologiskt nedbrytbart.
I dagens ekonomi, skriver Commoner,
omvandlas varor linjéart till avfall: gro-
dor till avloppsvatten; uran till radioakti-
va rester; petroleum och klor till dioxin;
fossila bréanslen till koldioxid... Slutet pa
processen dr alltid sloseri, ett angrepp pa
de cykliska processer som uppratthaller
ekosfdren.” ®

Det dr inte den ekologiska principen att
naturen vet bdst utan snarare den kon-
traekologiska principen att den sjalvreg-
lerande marknaden vet bast som alltmer
styr allt liv under kapitalismen. Till ex-
empel ses mat inte langre frimst som en
form av ndring utan som ett sétt att gora
vinst, sa att naringsvérdet offras for bulk.
Intensiv applicering av kvivegodsel ger
obalans i jordens mineralsammansatt-
ning, vilket i sin tur paverkar mineral-
innehallet i de gronsaker som odlas i den.
Transport- och lagringskrav har foretrade
framfor livsmedelskvalitet. Och for att
marknadsfora jordbruksprodukter effek-
tivt anvinds bekdmpningsmedel ibland
helt enkelt for att skydda produktens utse-
ende. I slutindan forsimras kvaliteten pa
maten, figlar och andra arter dodas och
méanniskor forgiftas.’

Naturens frikostighet dr en gratis gdva
till egendomsdgaren, kapitalismens fjar-
de kontra- ekologiska tendens, uttrycker
det faktum att de ekologiska kostnader-
na forknippade med tillignandet av na-
turresurser och energi sillan riknas in i
den ekonomiska ekvationen. Den Kklas-
siska liberala ekonomin, hivdade Marx,
sdg naturen som en “omotiverad” vinst
for kapitalet. Ingenstans i etableringseko-
nomiska modeller hittar man en adekvat
redovisning av naturens bidrag. "Kapita-
lism”, som den store miljoekonomen K.
William Kapp havdade, “méste betraktas
som en ekonomi av obetalda kostnader,
“obetalda” i den man som en betydande

7 Nicholas Georgescu-Roegen, The Entropy Law and the Economic Process (Cam-
bridge: Harvard University Press, 1971), sid. 2.

8 Commoner, Making Peace, sid. 10-11.

9 Haila och Levins, Humanity and Nature, sid. 160.



del av de faktiska produktionskostnader-
na forblir outredda i entreprenorsutgifter;
istéllet flyttas de till, och bérs i slutindan
av, tredje person eller av samhallet som
helhet” Till exempel behandlas luftfor-
oreningarna som orsakas av en fabrik
inte som en produktionskostnad internt
for den fabriken. Det ses snarare som en
extern kostnad som ska béras av naturen
och samhiillet. 1°

Genom att inte sitta nagot verkligt vér-
de pa naturrikedomen, maximerar kapi-
talismen genomstromningen av ravaror
och energi eftersom ju storre detta flode
ar fran utvinning genom leverans av slut-
produkten till konsumenten, desto storre
ar chansen att generera vinster. Och ge-
nom att selektivt fokusera pa att minimera
arbetsinsatsen framjar systemet energian-
vandande och kapitalintensiv hogteknolo-
gi. Allt detta leder till en snabbare utarm-
ning av icke-férnybara resurser och mer
avfall som dumpas i miljon. Till exempel
har plast sedan andra varldskriget alltmer
trangt undan ldder i produktionen av sa-
dana foremal som pldnbocker och skor.
For att producera samma produktions-
varde anvinder plastindustrin bara unge-
far en fjardedel av den mingd arbetskraft
som anvénds av ladertillverkningen, men
den anvinder tio ganger sa mycket kapital
och trettio ganger sa mycket energi. Plas-
tens ersattning av lader vid tillverkningen
av dessa foremal har dérfor inneburit en
mindre efterfragan pa arbetskraft, mer ef-

terfragan pa kapital och energi och storre
miljofoéroreningar."

Profitens makt

Ovanstaende motsattningar mellan eko-
logi och ekonomi kan alla reduceras till
att den profitskapande relationen i en
hdpnadsvickande grad har blivit den
enda kopplingen mellan mianniskor och
mellan méanniskor och naturen.

Detta innebir att d&ven om vi kan forestl-
la oss mer héllbara former av teknik som
skulle 16sa mycket av miljoproblemet,
blockeras utvecklingen och implemente-
ringen av dessa teknologier av det kapi-
talistiska produktionssittet och kapita-
listerna. Stora foretag fattar de viktigaste
besluten om den teknik vi anvinder, och
den enda mattstock som de tar hdnsyn till
nér de fattar sina beslut ar I1onsamhet.

Nir han forklarade varfor biltillverkare i
Detroit foredrog att tillverka stora, bens-
inslukande bilar, sade Henry Ford II helt
enkelt att “minibilar goér minivinster”
Samma poéng gjordes tydligare av John
Z. DeLorean, en tidigare chef for General
Motors, som sade: "Nar vi borde ha pla-
nerat byten till mindre, mer branslesnala,
lattare bilar i slutet av 1960-talet som svar
pa den vixande efterfraigan pa markna-
den vigrade GM-ledningen, eftersom ’vi

tjanar mer pengar pé stora bilar’” '*

Det som ligger till grund for det allmdnna

10 Georgescu-Roegen, Entropy Law, sid. 2; K. William Kapp, The Social Costs of Pri-
vate Enterprise (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1971), sid. 231.
11 Chandler Morse, “Environment, Economics and Socialism,” Monthly Review nr.

11 (april 1979): 12; Commoner, Making Peace, sid. 82-83; och The Poverty of Power (New

York: Alfred A. Knopf, 1976), sid. 194.

12 Ford and DeLorean citerad i Commoner, Making Peace, sid. 80-81.



kontraekologiska synsattet pa produktio-
nen som beskrivs hdr dr fragan om till-
viaxt. En exponentiell tillvixtdynamik &r
inneboende i kapitalismen, ett system dér
pengar byts ut mot varor, som sedan byts
ut mot mer pengar i allt storre skala.

”Som ekonomer fran Adam Smith och
Marx till Keynes har papekat”, har Robert
Heilbroner observerat, ir “en ’stationir’
kapitalism foremal for en fallande pro-
fitkvot ndr systemets investeringsmojlig-
heter forbrukas. Dirfor, i avsaknad av en
expansiv grans, saktar investeringsdriften
ner och en deflationsspiral av inkomster
och sysselsittning borjar”

Vad detta betyder ér att kapitalismen inte
kan existera utan att standigt utoka pro-
duktionens omfattning: varje avbrott i
denna process kommer att ta formen av
en ekonomisk kris. I slutet av 1900-talet
finns det dnd4 all anledning att tro att den-
na typ av snabb ekonomisk tillvixt som
systemet har kravt for att uppritthalla sin
existens inte langre ar ekologiskt héllbar. "*

Fran The Vulnerable Planet: A Short Eco-
nomic History of the Environment. Month-
ly Review Press, 1999. John Bellamy Foster
redaktor for Monthly Review. Hans bocker
inkluderar The Ecological Revolution: Ma-
king Peace with the Planet och (med Fred
Magdoff) What Every Environmentalist
Needs to Know About Capitalism.

13 Robert Heilbroner, An Inquiry into the Human Prospect (New York: W.W. Norton,
1980), sid. 100.
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IPCC-rapporten:
Nyckelresultat och
radikala konsekvenser

BRIAN TOKER

FN:s klimatpanel IPCC ("Intergovernme-
ntal Panel on Climate Change”) sldppte
nyligen sin senaste omfattande rapport
om tillstindet for jordens klimat. Den
ivrigt forvintade rapporten dominerade
rubrikerna under nagra dagar i borjan av
augusti, men forsvann sedan snabbt pa
grund av de senaste nyheterna fran Af-
ghanistan, fjairde vagens covid-19 smitta
i USA och det senaste politiska mullret.
Rapporten, som dr lang och omfangsrik,
ar vard storre fokuserad uppmérksamhet
utanfor specialiserade vetenskapliga kret-
sar, an den hittills fatt.

Rapporten bekriftar mycket av det vi re-
dan vet om tillstindet for det globala kli-
matet, men gor det med avsevirt storre
klarhet och precision 4n tidigare rappor-
ter. Den avldgsnar flera element av osé-
kerhet fran klimatbilden, inklusive nagra
som felaktigt har tjdnat att lugna méaktiga
intressen och den vidare offentligheten:
att saker och ting kanske inte 4r sa daliga
som vi trott. IPCC:s senaste slutsatser be-
kriftar och i hog grad forstiarker de mest
bradskande varningar som har lagts fram
av de senaste 30 till 40 aren av klimatve-
tenskapen. Den fortjanar att bli mycket

fullare forstadd dn vad de flesta mediafo-
retagen har bidragit med, bade om fram-
tiden for klimatet och utsikterna for livets
bevarande pa jorden.

Forst lite bakgrund. Sedan 1990 har IPCC
gett ut en serie omfattande bedémningar
av tillstandet for jordens klimat, typiskt
vart 5:e eller 6:e ar. Rapporterna har hund-
ratals forfattare, omfattar tusentals sidor
(denna har 6ver 3000) och representerar
det internationella vetenskapliga konsen-
sus som har framkommit under perioden
sedan den forra rapporten. I stillet for att
ge ut en fullstindig rapport under 2019,
som det ursprungligen planerades, folj-
de IPCC ett pabud fran FN att ge ut tre
sarskilda rapporter: om konsekvenserna
av en uppvarmning over 1,5 grader (alla
temperaturer i Celsius utom nir annat
anges) och om de sdrskilda konsekven-
serna av klimatférdndringen for jordens
landyta respektive oceaner. Alltsa public-
eras den sjétte fullstdndiga rapporten (be-
namnd AR6) under 2021-22 i stillet for
tva ar tidigare.

Dessutom presenterar rapporten, som
slapptes forra veckan, endast resultatet
fran den forsta arbetsgruppen (WGI), fo-
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kuserad pa klimatférandringarnas fysik.
De tvd andra rapporterna, om klimat-
verkningarna (inklusive foljderna for hal-
san, jordbruket, skogarna, den biologiska
mangfalden, etc.) samt om klimatédtgarder
- inklusive foreslagna politiska atgarder -
ar schemalagda for utgivning nasta febru-
ari, respektive mars. Medan den grund-
liggande vetenskapliga rapporten typiskt
erhaller betydligt mer tdckning i pressen,
ar den andra rapporten om klimatverk-
ningarna och sarbarheterna ofta de mest
avslojande, samt beskriver i detalj hur
ekosystemen och de ménskliga samhalle-
na kommer att paverkas av verkningarna
av klimatférandringarna.

I manga avseenden representerar det nya
dokumentet en kvalitativ forbéttring jam-
fort med de tidigare utvarderingsrappor-
terna, bade i termer av precision och till-
torlitlighet hos data, samt ocksa i presen-
tationens klarhet. Det finns en oerhord
miéngd diagram och informativ grafik,
var och en belyser de senaste fynden om
en sdrskild aspekt av nuvarande klimat-
vetenskap, i imponerande detaljrikedom.
Det finns ocksa en ny interaktiv atlas (fritt
tillgdnglig vid interactive-atlas.ipcc.ch),
vilken tillater var och en som tittar p& den
att producera sina egna kartor och dia-
gram om olika klimatfenomen, baserade
pa en omfangsrik rad av datakillor och
klimatmodeller.

Om det finns ett nyckelbudskap att ta
hem, sia dr det att klimatvetenskapen
kraftigt har forbattrats under det senaste
decenniet i fraga om precision och till-
forlitlighet i sina prognoser. Manga osi-
kerheter, som fanns i tidigare rapporter,
tycks ha hanterats framgéangsrikt, till ex-
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empel den tidigare begrinsade forstael-
sen av molnens beteende och dynamik,
vilket var en betydande Killa till osdker-
het i globala klimatmodeller. Inte endast
har de matematiska modellerna forbatt-
rats, utan vi har ocksa mer in trettio ar av
detaljerade métningar av varje aspekt av
det globala klimatet, vilket mojliggor for
vetenskapsmdnnen att testa noggrannhe-
ten i sina modeller. Samt ocksa anvinda
direkta observationer for flera aspekter,
vilka tidigare var kraftigt beroende av
modelleringsstudier. Sa vi har tillging
till battre modeller och ér ocksa i mindre
grad beroende av dem.

For det andra har vetenskapsménnens
forstéelse av historiska och forhistoriska
klimattrender ocksa kraftigt forbittrats.
Medan IPCC:s tredje rapport dr 2001 ska-
pade rubriker genom att visa upp den nu
berémda "hockeyklubbs”-kurvan, vilken
visade hur medeltemperaturerna hade va-
rit relativt stabila under ett tusen ar, innan
de snabbt borjade sticka ivig de senaste
fa decennierna, lyfter den aktuella rap-
porten fram den relativa stabiliteten hos
klimatsystemet under méanga tusentals 4r.
Decennier av detaljerade studier av kol-
innehallet i borrkdarnor fran polaris, sjo-
och oceansediment samt andra geologiskt
stabila kdnnetecken har hojt vetenskaps-
minnens tillforsikt for den skarpa kon-
trasten mellan det nuvarande extrema
klimatet och ett par miljoner ar av relativ
klimatstabilitet.

Den langsiktiga cykeln med istider av-
speglar till exempel skiftningar av 50 till
100 miljondelar (ppm) i atmosfariska kol-
dioxidkoncentrationer, jamfért med en
nuvarande koncentration (approximativt



410 ppm) som ér klart 6ver 150 ppm ho-
gre dn medelvirdet under en miljon ér. Vi
behover se tillbaka pé den senaste mella-
nistiden (125 000 ar sedan) for att finna
en utstrackt period av hoga medeltempe-
raturer jamforbar med vad vi upplever nu
och nuvarande koldioxidkoncentrationer
i atmosfiren tros vara hogre dn nagon
gang under atminstone de senaste tva
miljoner dren.

Med dessa 6vergripande fragor i sinnet, dr
det tid att summera nagra av rapportens
mest utmarkande fynd och sedan reflek-
tera over deras foljder.

For det forsta har fragan om “klimatkéns-
lighet” varit en av de mest omstridda i
klimatvetenskapen. Den ér ett métt pa
hur mycket uppvarmning, som skulle re-
sultera fran en férdubbling av den atmos-
fariska koldioxiden fran forindustriella
nivéer, d.v.s. frdn 280 ppm till 560 ppm.
Tidiga uppskattningar skilde sig &t val-
digt, vilket gav de politiska beslutsfattar-
na svangrum att hivda att det dr rimligt
att reducera utsldppen langsammare eller
att vanta pd att nyare teknologier - fran
béttre batterier till koldioxidinfangan-
de och till och med fusionskraft — skulle
komma fram. Denna rapport inskranker
kraftigt utrymmet for denna debatt, med
en “bidsta uppskattning” att dubblering av
CO,kommer producera ungefir 3 graders
uppvarmning — alldeles for mycket for att
undvika extremt allvarliga konsekvenser
for allt liv pa jorden.

En andra nyckelfraga ar hur snabbt tem-
peraturerna stiger med Okande utslépp.
Ar det en direkt, linjér relation, eller skulle
temperaturen kunna plana ut ndgon gang
under forutsebar framtid? Rapporten

demonstrerar att effekten forblir linjar,
atminstone till nivdn 2 graders uppvarm-
ning, samt kvantifierar effekten med hog
tillforlitlighet. Det finns naturligtvis vik-
tiga avvikelser fran detta tal (1,65 grader
per tusen gigaton kol): polerna varms upp
betydligt snabbare dn andra regioner, luf-
ten over kontinentala landmassor virms
upp snabbare dn oceanerna och tempe-
raturerna blir varmare ndstan dubbelt sa
snabbt under kalla arstider an under de
varma, vilket accelererar forlusten av ark-
tisk is och andra problem.

Den centrala slutsatsen fran den generellt
linjdra 6kningen av temperaturerna rela-
tivt utsldppen dr att ingenting mindre 4n
ett fullstandigt upphorande av utslapp av
koldioxid och andra vixthusgaser mérk-
bart kommer att stabilisera klimatet. Samt
att det ocksa finns en tidsférdréjning pa
minst flera decennier efter att utslappen
upphor, innan klimatet kan borja stabili-
sera sig.

For det tredje dr uppskattningar av den
sannolika havsvattenhojningen, bade pa
néra och lang sikt, betydligt tillforlitligare
an de var nagra fa ar sedan. Globala havs-
vattennivder steg i genomsnitt 20 centi-
meter under 1900-talet, samt kommer att
fortsitta stiga genom hela detta arhund-
rade enligt alla mojliga klimatscenarion
- ungefir en fot (ca 30 cm) hogre én idag
om utsldppen skulle borja falla snabbt,
néstan 2 fot om utsldppen fortsitter stiga
i nuvarande takt, samt 2,5 fot om utsldp-
pen stiger snabbare. Dessa dr naturligtvis
de mest forsiktiga vetenskapliga uppskatt-
ningarna. Kring 2150 ar den uppskattade
spannvidden 2 - 4,5 fot och mer extrema
scenarios, dir havsvattennivderna stiger
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fran 6 till 15 fot, "kan inte uteslutas pa
grund av djup osidkerhet om processer i
istacket”.

I och med att issmaltningen kommer fort-
sitta under decennier eller arhundraden
under alla scenarios, kommer havsvatten-
nivaerna att “forbli hojda under tusentals
ar”, potentiellt nd en hojd pa mellan 8 och
60 fot 6ver nuvarande nivaer. Sista gangen
som den globala temperaturen var jim-
torbar med dagens under flera arhundra-
den (125 000 ar sedan), var havsnivaerna
troligen 15 till 30 fot hogre 4n idag. Néar
de var minst 2,5 till 4 grader hogre dn
forindustriella temperaturer — grovt rak-
nat 3 miljoner ar sedan - kan havsniva-
erna ha varit upp till 60 fot hogre dn idag.
Aterigen 4r dessa alla forsiktiga uppskatt-
ningar, baserade pa tillgédngliga data och
underkastade strikt statistisk validering.
For boende i sdrbara kustregioner runt-
om i vérlden och sirskilt boende pé 6ar
i Stilla havet, vilka redan tvingas 6verge
dricksvattenbrunnar pa grund av hog in-
filtration av havsvatten, dr detta langtifran
endast ett teoretiskt problem.

Dessutom innehaller den nya rapporten
detaljerade prognoser for olika klimat-
relaterade fenomen i varje region i varl-
den. Det finns ett helt kapitel, vilket ag-
nas regionsspecifika effekter och mycket
uppmirksamhet dgnas pa vilka satt kli-
matstorningar kommer utspelas pa olika
platser. "Det nuvarande klimatet i alla re-
gioner dr redan skilt fran klimatet fran det
tidiga och fran mitten pd det 20:e drhund-
radet”, siger rapporten och manga regio-
nala skillnader forvintas bli mer uttalade
over tiden. Medan varje stille pa jorden
blir varmare, finns det diagram som visar
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hur olika regioner pa jorden kommer bli
konsekvent véatare eller torrare, eller oli-
ka kombinationer av dessa bada, varvid
manga regioner, inklusive i dstra Nord-
amerika, forvintas uppleva allt mer extre-
ma nederbordstillfillen.

Det finns ocksd mer specifika diskus-
sioner om potentiella fordndringar av
monstret for hur monsunerna upptri-
der, liksom ocksa sirskilda verkningar
pé kritiska stdllen for biologisk mangfald,
stader, oknar, tropiska skogar och andra
platser med gemensamma sirskilda kin-
netecken. Olika fenomen relaterade till
torka behandlas i mer specifika termer,
med separata projektioner for meteoro-
logisk torka (brist pa regn), hydrologisk
torka (sjunkande grundvattenniva) samt
agrikulturell/ekologisk torka (forlust av
markfuktighet). Det forvintas att alla
dessa verkningar kommer diskuteras mer
detaljerat i den kommande rapporten om
klimatpéverkan, vilken berdaknas komma
i februari.

Det finns ett flertal andra viktiga obser-
vationer, av vilka manga direkt motsager
tidigare forsok att minimera konsekven-
serna av framtida klimatférandringar.
Till dem, som vill se att virlden fokuse-
rar mer fullt pa utsldpp, ej relaterade till
anviandning av fossila bréanslen, papekar
rapporten att mellan 64 och 86 procent
av kolutslappen direkt dr relaterade till
forbranning av fossila branslen, med be-
domningar som niarmar sig 100 procent,
vilka ligger gott och vil inom den statis-
tiska felmarginalen. Alltsa finns det inget
satt att borja vanda pa klimatstorningar-
na utan ett slut pa forbranning av fossila
bréinslen. Det finns ocksd mer detaljera-



de projektioner av verkningarna av mer
kortlivade klimatkrafter, sdidana som me-
tan (hogst potent, men kortlivad jamfort
med CO,) svaveldioxid (vilken motverkar
klimatuppvdarmning) och svart kol (nu
betraktat som en avsevart mindre bety-
delsefull faktor dn tidigare).

Till dem som tror att den Overviagande
majoriteten av utslappen kommer fortsit-
ta att absorberas av virldens landmassor
och oceaner och buffra effekterna pa den
framtida atmosfiren, forklarar rapporten
hur med stigande utslapp, en stadigt 6kad
proportion av CO, stannar kvar i atmos-
faren, samt stiger fran endast 30 till 50
procent vid laga utsldppsscenarios, upp
till 56 procent med utslapp som fortsitter
oka i nuvarande takt och dubbleras till 62
procent om utsldppen borjar oka snabb-
are. S& vi kommer sannolikt se en mins-
kande kapacitet for landmassorna och
oceanerna att absorbera en storre andel
av overskottet av koldioxiden.

Rapporten ar ocksa mer skeptisk an forut
till planer pa klimatmanipulering ("geo-
engineering”), baserade pa olika foreslag-
na teknologiska ingrepp for att absorbera
mer solinstralning. Rapporten forutspér
en hog sannolikhet av “substantiellt kvar-
varande eller 6verkompenserande klimat-
forandring i regionala skalor och sdsongs-
massiga tidsskalor”, resulterande fran var-
je ingrepp, utformad att skydda oss for
klimatuppvdarmning utan reduktion av
utslappen, liksom vissheten om att havs-
forsurning och andra icke-klimatmassiga
konsekvenser fran den extra koldioxiden,
oundvikligen skulle folja. Det kommer
troligen att bli avseviart mer diskussion
om dessa scenarios i den tredje rappor-

ten i denna IPCC-cykel, vilken berdknas
komma i mars.

I forviag infér den kommande interna-
tionella klimatkonferensen i Glasgow,
Skottland, i november 2021, har flera
lander lovat att utoka sina frivilliga kli-
matataganden i enlighet med Parisavtalet
2015, varvid nagra linder avser att nd en
topp pé klimatforandrande utslapp vid
seklets mitt. Emellertid narmar sig detta
endast mitten pd skalan hos IPCC:s se-
naste prognoser. Scenariot baserat pa en
utslappstopp &r 2050 ér alldeles i mitten
av rapportens rad av IPCC:s senaste prog-
noser, samt visar att virlden overskrider
den viktiga troskeln om 1,5 grader i ge-
nomsnittsuppvarmning under det tidiga
2030-talet, 6verskrider 2 grader i mitten
pé seklet, samt nar en medeltemperatur-
hojning mellan 2,1 och 3,5 grader mellan
2080 och 2100, ndstan tva och en halv
ganger den nuvarande globala tempera-
turhojningen pa 1,1 grader sedan forin-
dustriella tider.

Vi kommer att lira oss mycket mer om
verkningarna av detta scenario i den
kommande februarirapporten, men de
allvarliga konsekvenserna av den framtida
uppvarmningen har beskrivits i ett flertal
publicerade rapporter under senare ar, in-
klusive en sérskilt oroande mycket farsk
rapport, som beskriver tecken pa att den
atlantiska cirkulationen (AMOC), vilken
ar huvudkallan till varm luft fér hela nor-
ra Europa, redan visar tecken pa kollaps.
Om kolutslédppen fortsitter 6ka i nuvaran-
de takt, kan vi se en bésta uppskattning pa
3,6 graders hojning fore slutet av detta ar-
hundrade, med ett sannolikhetsintervall
som nar gott och vl 6ver 4 grader - ofta
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betraktat som en grov troskel for en full-
standig kollaps av klimatsystemet.

Det finns tva scenarios med lagre utslapp
i rapporten, av vilka den ldgsta begran-
sar temperaturhojningen vid seklets slut
till under 1,5 grader (efter att kortvarigt
overskridit den), men en snabb analys
fran MIT:s ("Massachusetts Institute of
Technology”) Technology Review papekar
att detta scenario huvudsakligen forlitar
sig pa mycket spekulativa “negativa ut-
slapps”-teknologier, sdrskilt infangande
och lagring av kol, samt en Gvergang i
massiv skala till biomassa (d.v.s. skordar
och trad) for energitillgangen. Vi vet att
en mer omfattande anvindning av “ener-
gigrodor” skulle konsumera enorma are-
aler av jordens landmassa, samt att ater-
vaxt av trad, som huggs ner for att bran-
nas till energi, skulle ta manga decennier
att absorbera det initiala kolutslappet - ett
scenario som jorden helt klart inte har rad
med.

Scenariorna med ldgre utslapp accep-
terar ocksda den rddande retoriken om
“netto-nollutsldpp” och antar att mer ut-
bredda kolinfangande metoder, som att
skydda skogar, skulle kunna tjina som
kompensation for alltjamt stigande ut-
slapp. Vi vet att manga, om inte de flesta,
planer for kolkompensation fram till idag
har varit absoluta misslyckanden, d& ur-
sprungsbefolkningar ofta drivits fran sina
traditionella marker i “skogsbevarandets”
namn, bara for att se takten i kommersiell
skogsavverkning snabbt oka i de omedel-
bart omgivande omradena.

Det framstar som mer och mer tvivelak-
tigt att langsiktiga klimatlosningar kan
hittas utan en grundlig omvandling av de
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sociala och ekonomiska systemen. Det ar
sant att kostnaden for fornybar energi har
fallit dramatiskt under det gdngna decen-
niet, vilket dr en bra sak, samt att ledande
biltillverkare siktar pa att ga over till pro-
duktion av elektriska fordon under det
kommande decenniet. Men kommersiella
investeringar i fornybar energi har planat
ut under samma period, sdrskilt i de ri-
kare landerna och fortsitter att gynna en-
dast storskaliga projekt, vilka moter kapi-
talistiska 16nsamhetskriterier. Produktion
av fossila brianslen har forstas lett till 6ver-
drivna krav pa lonsambhet i energisektorn
under mer @n 150 ar och de flesta forny-
bara projekt ér helt otillrackliga.

Vi kommer sannolikt att se mer sol- och
vindkraft, en snabbare skirpning av effek-
tivitetskrav for bilindustrin och subven-
tioner for elektriska laddningsstationer i
USA, men ingenting liknande de massiva
investeringar i fornybarhet pa lokal niva
och i publika transporter vilka kravs. Inte
endast tar den milstolpe, som planen for
Biden-Sanders kompromissbudget vilken
ar under behandling i USA:s kongress
med alla sina nodvdndiga och nyttiga
klimatatgarder, itu med den fulla omfatt-
ningen av vad som behovs for att stoppa
utsldppen till seklets mitt. Medan nagra
obstruktionspolitiker i kongressen tycks
backa frén det 6ppna klimatférnekandet,
vilket i 6kad grad drivit republikansk po-
litik under senare ar, har de inte backat
fran krav som ar ekonomiskt oacceptabla
for att fa ett slut pa de klimatforandrande
fororeningarna.

Internationellt har den nuvarande debat-
ten om att reducera koldioxidférorening-
arna (s.k. “klimatanpassning” - "climate



mitigation”) ocksd kommit alldeles till
korta vad giller att ta itu med den fulla
vidden av problemet och undviker gene-
rellt fraigan om vem som huvudsakligen
ar ansvarig. Medan USA och andra for-
mogna lander har producerat en 6verval-
digande andel av de historiska utslappen
sedan den industriella erans gryning,
finns det ytterligare en dimension av
problemet, som oftast forbises, men som
jag redogjorde for i viss detalj i min in-
troduktion till en nyligen publicerad bok
(redigerad tillsammans med Tamar Gil-
bertson), Climate Justice and Community
Renewal (Routledge 2020). En studie fran
2015 fran Thomas Pikettys forsknings-
grupp i Paris avslojade att ojamlikheter-
na inom ldnderna har vuxit till att utgora
hélften av den globala foérdelningen av
vaxthusgasutsldpp, samt att flera andra
studier bekriftar detta.

Forskare vid Oxham har studerat denna
fraga under nagra dr och deras senaste
rapport drar slutsatsen att de rikaste 10
procenten av den globala befolkningen
ar ansvariga for 49 procent av de indivi-
duella utsldppen. Den rikaste procenten
slapper ut 175 ganger mer kol per person
i genomsnitt dn de fattigaste tio procen-
ten. Ett annat par oberoende forsknings-
grupper har givit ut periodiska ”Carbon
Majors”-rapporter samt interaktiv grafik,
som beskriver omkring hundra globala
foretag, vilka dr specifikt ansvariga for
néstan tvé tredjedelar av alla vaxthusga-
ser sedan mitten av 1900-talet, inklusive
endast femtio foretag — bade privata och
statligt dgda — som édr ansvariga for half-
ten av alla dagens industriella utslédpp (se
climateaccountability.org). Sa medan varl-
dens mest sarbara folk dr oproportioner-

ligt paverkade av torka, 6versvimningar,
valdsamma stormar och stigande havs-
vattennivéer, faller ansvaret otvetydigt pa
vdrldens rikaste.

Nér den aktuella IPCC-rapporten forst
gavs ut, beskrev FN:s generalsekreterare
den som “code red for humanity” ("rod
flagg for ménskligheten”), samt efterlys-
te avgorande handling. Greta Thunberg
beskrev den som en “vickarklocka” och
uppmanade lyssnarna att stilla personer-
na vid makten till svars. Om detta kan ske
snabbt nog for att avvirja de virsta konse-
kvenserna, kommer det att vara en funk-
tion av styrkan hos vara sociala rorelser,
samt ocksa av var villighet att ta itu med
den fulla omfattningen av de samhalleliga
omvandlingar som nu 4r vdsentliga for att
manskligheten och allt liv pa jorden ska
fortsdtta att frodas.

Brian Tokar ir medforfattare (med Tamra
Gilbertson) till “Climate Justice and Com-
munity Renewal: Resistance and Grassrotts
Solutions”. Han foreldser om miljostudier
vid University of Vermont och dr fakultets-
och styrelseledamot av det Vermont-base-
rade “Institute for Social Ecology”.

(Den engelska texten finns pa https://
climateandcapitalism.com/2021/08/19/
the-ipcc-report-key-findings-and-radi-
cal-implications/)
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Fran Marx och Engels
till dagens miljokamp

Kan man tinka sig en levande revolutio-
nér politik for 2000-talet utan ekologisk
medvetenhet? En del miljévanner pastar
att marxister star for ménniskans ratt att
hénsynslost utnyttja naturen och star for
kortsiktiga Okningar av produktionen.
Hos Marx och Engels fanns en motsi-
gelsefull syn pa forhédllandet mellan det
minskliga samhillet och naturen. A ena
sidan var de djupt imponerade av kapita-
lismens produktiva kapacitet och tende-
rade att beskriva socialistisk produktion
bara som en fortsittning pa den kapitalis-
tiska men med kollektivt gande. A andra
sidan var de kinsliga for kapitalismens
rovdrift av bade ménniska och natur. Den
socialistiska visionen handlade inte om
att standigt producera mer, utan om att
producera f6r mianskliga behov och sam-
tidigt mojliggora kortare arbetstid och
mer tid for deltagande i styrandet av sam-
hillet, for fritid och for kultur. P4 samma
sitt som kommunister hévdar att den
borgerliga staten inte bara kan tas 6ver av
de arbetande, utan maste andras i grun-
den - pd samma sitt blir utmaningen for
dagens revolutionérer att formulera en vi-
sion for en virld ddr ménskliga behov kan
tillfredsstéllas utan att planeten skovlas.

En revolutiondr klimat- och miljopoli-
tik utan Marx’ och Engels’ bidrag 4r idag
otankbart. Det dr sant att Marx och Eng-
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els bara dgnade miljon en begransad upp-
mirksamhet. Men att ekologiska fragor
inte ges ndgon central plats i marxistisk
teori dr inte forvdnande: pa 1800- talet
var de skador den moderna civilisationen
orsakar langt ifrdn lika allvarliga som nu.
Dagens ekologiska kris, och i synnerhet
det hot klimatférdndringarna utgér mot
all form av liv pa var planet, skapar utma-
ningar som kréver en betydligt mer djup-
gaende utveckling av den kommunistiska
politiken.

Marx fordomde utplundringen av natu-
ren.

Hos Marx och Engels hittar vi betydelse-
fulla insikter om motsdttningen mellan
kapitalismens framsteg och miljon. Och
detta i sadan omfattning att det fatt den
italienske geografen Massimo Quaini att
skriva: "Marx fordomde utplundringen av
naturen innan ndgon borgerlig ekonomisk
miljomedvetenhet hunnit fodas”. (Geo-
graphy and Marxism, Totowa, NJ, Barnes
& Noble, 1982, 5.136.)

Den viktigaste kritiken mot Marx och
Engels inom delar av miljororelsen ér att
man anser att de stdllde manniskan i mot-
sattning till naturen och att de forespraka-
de att gora méanniskan till naturens herre
och mistare.



Hos Marx och Engels gar det att hitta
ménga hanvisningar till att naturen mas-
te “kontrolleras”, "behirskas” eller rent av
“domineras”. Till exempel skriver Engels
att under socialismen blir manniskan ”for
forsta gangen naturens medvetna, verkliga
herrar i det att de blir herrar dver sitt eget
sambhalle”. (Engels, Anti-Diihring, Arbe-
tarkulturs forlag, Stockholm, 1955, sid.
391.)

Men for Marx och Engels handlar dessa
termer som “herravilde” eller "dominans”
over naturen ofta om kunskaper om natu-
rens lagar, snarare 4n om nagon plan pa
att forslava naturen.

I de ”Ekonomisk-filosofiska manuskrip-
ten” fran 1844 skriver Marx att “naturen
dr mdnniskans oorganiska kropp”. Och:
"Att mdnniskans fysiska och andliga liv
sammanhdnger med naturen har ingen
annan innebord dn att naturen hdnger
samman med sig sjilv, ty mdnniskan dr en
del av naturen.” (Marx, “Ekonomisk-filo-
sofiska manuskripten”, (1844) ur Liedman
(red) Mdnniskans frigorelse, Marx i urval,
Aldus/Bonniers, Stockholm, 1965, s. 65,
86-87.)

Marx definierar kommunismen som en
fullindad naturalism” och ser den fram-
for allt som den verkliga l6sningen pa
“konflikten mellan mdnniskan och natu-
ren”. Genom det faktiska avskaffandet av
privategendomen kommer det ménskliga
samhillet att uppleva:

“mdnniskans fullindade visensenhet
med naturen, naturens sanna dterupp-
standelse, mdnniskans slutgiltiga natu-
ralism och naturens slutgiltiga humani-

sering”. (a.a)

Dessa stycken handlar inte direkt om
miljofragor — eller om hoten mot miljon
- men mojliggor ett synsitt pa forhéllan-
det ménniska/natur som inte r ensidigt. I
Engels’ beromda skrift om "Arbetets andel
i apans forvandling till manniska” (1876)
tjinar samma sorts naturalism som grund
for kritik av manniskans rovdrift pa mil-
jon:

”Lat oss emellertid inte smickra oss allt-
for mycket med var ménskliga seger over
naturen. Ty varje sadan seger kriver ut
sin hdmnd av oss. Det dr visserligen
sant att varje seger i forsta hand medfor
de foljder som vi riknat med, men i an-
dra och tredje hand har den helt andra
och oforutsedda verkningar som alltfor
ofta upphdiver de forsta. De mdnniskor
som forstorde skogarna i Mesopota-
mien, Grekland, Mindre Asien och
annorstddes for att fa odlingsbar jord,
dromde aldrig om att de lade grunden
till den nutida forodelsen i dessa lander
genom att de samtidigt med skogarna
tog bort uppsamlingscentra och reser-
voarer for fuktigheten. Ndr italienarna
pa Alpernas sydsida gjorde slut pa de
granskogar, som virdas sia omsorgsfullt
pa Alpernas nordsida, anade de inte att
de skar av rotterna till fibodarnas bo-
skapsskotsel. Annu mindre anade de att
de dirmed undandrog sina bergskdllor
vattnet under storre delen av dret, sd
att dessa skulle kunna gjuta sa mycket
valdsammare hogfloder over slitterna
under regnperioden. [...] Pa detta stt
paminns vi vid varje steg vi tar om att
vi ingalunda behdrskar naturen som en
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erovrare behdrskar ett frammande folk,
utan att vi med kott och blod och hjir-
na tillhor naturen och stdr i dess mitt
och att hela virt herravilde over den
bestar i att vi framfor alla andra varel-
ser kanner dess lagar och kan anvinda
dem pa ritt sdtt.” (Engels, Naturens di-
alektik, Gidlunds forlag, 1975, s. 117.)

Oknarnas utbredning

Detta exempel har allmén betydelse och
innehaller moderna ekologiska argument
béde genom kritiken av skogsskovlingen
och genom varningen for den férddelse
produktionen kan medféra. Ett likartat
argument dterfinns i Marx’ brev till Engels
den 25 mars 1868, dér han till och med,
apropa oknarnas utbredning, kommer in
pé klimatforandringen:

”Fraas bok, ("Klimat och flora genom
tiderna, en historia om de bada”, 1847),
dr mycket intressant da den visar att
klimat och flora fordndras under histo-
risk tid. [...] Han hdvdar att med jord-
bruket - och i relation till hur intensivt
det bedrivs - forsvinner den av bonder-
na sa uppskattade vitan (ddrigenom
uppstar vixternas vandring fran syd till
norr) och stipperna bildas. Jordbruket
dr i forstone till gagn men slutligen for-
odande (verédend) genom skogsskov-
lingen, etc ... Faktum dr att jordbruket
ndr det utvecklas okontrollerat och ir-
rationellt hanterat [...] ldmnar 6knar i
sina spdr som i Persien, Mesopotamien,
Grekland, etc” (Marx, Engels, Aus-
gewdhlte Briefe, Berlin, Dietz Verlag,
1953, 5. 234-235.)

Marx noterar att denne forfattare — Carl
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Nikolaus Fraas, en botaniker som levde
mellan 1810 och 1875 - inte 6verskred
granserna for borgerligt tinkande men
att hans analyser inneho6ll "en omedveten
socialistisk tendens”. (Marx, Engels, Aus-
gewdhlte Briefe, Berlin, Dietz Verlag 1953,
§.234-235.)

Marx kunde givetvis inte forutse den glo-
bala uppvarmning som nu hotar, men han
stillde sig fragor om vilka konsekvenser
en del produktionsformer hade for flora
och klimat.

En del miljévinner hivdar att Marx bara
ser det méanskliga arbetet som ursprung-
et till allt varde och all rikedom och han
bortser fran naturens bidrag.

Men Marx héavdade att naturen bidrar till
verkliga rikedomar, som inte bestar av by-
tesvarden utan av bruksvirden. Den tesen
forfaktar Marx uttryckligen i Kritik av
Gothaprogrammet gentemot Lassalle och
dennes anhdngare:

“Arbetet dr inte kdllan till all rikedom.
Naturen dr i lika hog grad killan till
bruksvirdena (och av sddana bestdr
vil dandd den materiella rikedomen!)
som arbetet, vilket sjilvt endast dr en
yttring av en naturkraft, den mdnskliga
arbetskraften.” (Marx, Kritik av Got-
haprogrammet, Arbetarkulturs forlag,
Stockholm 1938 sid 9.)

Ingen har som Marx férdomt kapitalis-
mens logik med produktion for produk-
tionens egen skull, kapitalackumulatio-
nen, rikedom och varor som mal i sig. I
ett stycke i de "Ekonomisk-filosofiska ma-
nuskripten” fran 1844 gar han till attack
mot kapitalets omattlighet, dess granslosa



expansion och dess formaga att framkalla
konstgjorda behov:

Mattlosheten och omdttligheten  blir
deras enda sanna matt. [...] frambring-
ar okningen av produkter och behov pa-
hittiga och stindigt kalkylerande slavar
med omdnskliga, raffinerade, onaturli-
ga och inbillade lustar” (Marx, “Eko-
nomisk-filosofiska manuskripten’, s.
97. Jfr Marx, Engels Kleine Okono-
mische Schriften, Berlin, Dietz Verlag,
1953, s. 141.)

Socialismens egentliga idé handlar om
produktion av bruksvirden, av medel
for att tillgodose minskliga behov. For
Marx var inte hogsta malet med tekniska
framsteg ndgon odndlig utokning av till-
gangar (“att ha”), utan en forkortning av
arbetsdagen och utokning av fritiden ("att
vara’).

Det dr sant att man hos Marx och Eng-
els ibland &terfinner en okritisk hallning
till det industriella produktionssystem
kapitalet skapat och en tendens att gora
“produktivkrafternas utveckling” till den
frimsta bdraren av framétskridandet. I
Kommunistiska manifestet lovordar de
bourgeoisiens férmaga att skapa:

“talrikare och kolossalare produktiv-
krafter dn alla foregdende generationer
tillsammans”, nagot som leder till "na-
turkrafternas underkuvande, maski-
nerna, kemins anvindning i industri
och dkerbruk, angsjofart, jarnvigarna,
elektriska telegrafer, uppodlingen av
hela virldsdelar, segelbara floder [...] -

vilket tidigare drhundrade anade att sd-
dana produktionskrafter slumrade i det
samhilleliga arbetets skiote?”. (Marx,
Engels, Kommunistiska manifestet,
Oktoberforlaget, Stockholm , s.15)

Marx och Engels foddes for ungefar 200
ar sedan, innan kapitalismen utvecklats
till den globala destruktiva kraft som den
ar idag. P4 enstaka stillen, som till exem-
pel i detta stycke i Den tyska ideologin’,
kan man hitta insikter om den destruktiva
potentialen hos produktivkrafterna:

’I utvecklingen av produktionskraf-
terna intrdder ett stadium, pd vilket
produktionskrafter och kommunika-
tionsmedel framkallas, som under de
bestaende forhdllandena bara dstad-
kommer ofird och som inte lingre dr
produktions- utan destruktionskrafter
(maskiner och pengar)”. (Marx, "Den
tyska ideologin’, Mdinniskans frigorel-
se, s. 173)

Radikal kritik

I vissa stycken som handlar om jordbru-
ket formulerar man sanna ekologiska fra-
gestéllningar och skisserar en radikal kri-
tik av de katastrofer kapitalismens jakt pa
okade profiter och produktion leder till.
Vad vi ser i dessa texter dr ett slags teori
om ett sammanbrott i metabolismen, 4m-
nes-utbytet, mellan ménskliga samhallen
och naturen till f6ljd av kapitalismens
jakt pa okade profiter och produktion.
Utgangspunkten for Marx var de arbeten
som utforts av den tyske kemisten och
agronomen Liebig.
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”Det dr en av Liebigs ododliga fortjins-
ter att han har pavisat det moderna
jordbrukets negativa sida fran naturve-
tenskaplig standpunkt.” (Marx, Kapita-
let. Forsta boken, s. 442.)

Uttrycket “sammanbrott” eller “bristning”
i metabolismen aterfinns bland annat i ett
stycke i kapitel 47, "Den kapitalistiska
jordrantans ursprung’, i tredje boken av
Kapitalet:
”A ena sidan reducerar jordegendomen
i stor skala jordbruksbefolkningen till
ett stindigt sjunkande minimum och
skapar en stindigt vixande, i stora std-
der sammantringd industribefolkning.
Den frambringar ddrigenom betingelser
som bryter sammanhanget i den lag-
bundna dmnesomsdttningen i naturen
pa ett sdtt som dr omdjligt att reparera,
sd att jordens kraft forslosas och denna
forstorelse genom handeln fores vida ut-
over det egna landets grinser. (Liebig)
[...] Storindustri och industriellt be-
drivet storjordbruk samverkar. Om de
ursprungligen skilde sig fran varandra
genom att den forsta mera forédde och
ruinerade arbetskraften och ddrmed
mdnniskans naturkraft, den senare mer
direkt markens naturkraft, sa forenas
de under den fortsatta utvecklingen,
genom att det industriella systemet pd
landsbygden ocksa forsvagar arbetarna,
och industri och handel d sin sida skaf-
far jordbruket medel att utsuga jorden.”
(Kapitalet. Tredje boken, Bo Cavefors
bokforlag/Clarté, Uddevalla, 1973, s.
719-720.)

Temat med 4dmnesutbytets, metabo-
lismens, sammanbrott aterfinns aven i
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ett stycke av forsta bandet av Kapitalet:
avslutningen pa kapitlet om storindustrin
och jordbruket. Det dr en av de texter dar
Marx uttryckligen behandlar den foro-
delse kapitalet har fér miljon — liksom en
dialektisk vision av det motsigelsefulla
“framatskridande” som produktivkrafter-
na leder till:

“Samtidigt som stadsbefolkningen ho-
pas i stora befolkningscentra koncen-
trerar den kapitalistiska produktionen
d ena sidan samhillets historiska rorel-
sekraft men stor d andra sidan dmnes-
utbytet (Stoffwechsel) mellan mdnnisk-
an och jorden genom att forhindra, att
de dmnen, som mdnniskan forbrukat i
form av ndringsmedel och kldder dter-
gar till jorden, forstor alltsa den natur-
liga betingelsen for jordens varaktiga
(dauernder) fruktbarhet. Den skadar
samtidigt stadsbornas fysiska hdlsa och
lantarbetarnas andliga liv. Men i det
den odeligger de omedelbara, naturli-
ga betingelserna for detta dmnesutbyte,
dstadkommer den, att det systematiskt
aterupprittas som en hdrskande lag
for den sambhailleliga produktionen och
i en form, som motsvarar den higsta
mdnskliga utvecklingen. [...] Och varje
framsteg i det kapitalistiska jordbruket
dr inte endast ett framsteg i konsten att
utsuga arbetarna utan ocksd i konsten
att utsuga jorden, ty varje framsteg som
Okar dess fruktbarhet for en begrinsad
tidsperiod dr samtidigt ett framsteg som
forstor kdllorna till denna fruktbarhet.
Ju mer ett land, sdsom t ex Forenta
Staterna, utgdr fran storindustrin som
grundval for sin utveckling, desto for-
tare gar denna forstorelseprocess. Den



kapitalistiska produktionen kan endast
utveckla produktionstekniken och den
sambhdilleliga organisationen genom att
samtidigt forstora (untergrdbt) all rike-
doms urkillor: jorden och arbetaren.”
(Kapitalet. Forsta boken, s. 441-442.)

I denna text finns flera viktiga delar: for
det forsta tanken att framsteget kan vara
destruktivt, "ett framsteg” vad giller for-
fall och forsimring av den naturliga mil-
jon. Det exempel som valts — forsamring-
en av jordarnas kvalitet reser den allmén-
na fridgan om hur kapitalismen krianker
den naturliga miljon, "de eviga naturliga
villkoren”

Exploatering av arbetarklassen

Exploateringen och fornedringen av ar-
betarna och naturen &r jamstdlld, det blir
en foljd av samma rovlystna logik. Det dr
ett tema som dterkommer ofta i Kapitalet,
till exempel i nagra stycken i kapitlet om
arbetsdagen:

“Bortsett fran att arbetarrorelsen med
varje dag uppvisade en alltmer hotan-
de tillvixt, dikterades fabriksarbetets
begrinsning av samma nodvindighet,
som ledde till att man spred guano over
de engelska dkrarna. Samma blinda
rovlystnad, som i det ena fallet hade
utarmat jorden, hade i det andra fallet
angripit rotterna till nationens livskraft.
[...] Men i sin omidittliga glupskhet, sin
varulvsjakt efter merarbete, Overskrider
kapitalet inte bara de moraliska grin-
serna utan ocksd arbetsdagens rent fy-
siska maximalgrdns. [...] Det uppndr
detta syfte genom att forkorta arbets-

kraftens livslingd, pd samma sdtt som
en girig jordbrukare uppndr okad av-
kastning genom att utsuga dkerjorden.”
(A.as. 205,227-228.)

Den direkta associationen mellan utsug-
ningen av proletariatet och jorden banar
vdg for tankegédngar om sambandet mel-
lan klasskampen och kampen for att for-
svara miljon i en gemensam kamp mot
kapitalets dominans.

Dessa olika texter framhédver motsitt-
ningen mellan kapitalets omedelbara lo-
gik — och, pa ett mer allmant sitt, kapi-
talismens vdsen — och mojligheten av ett
“rationellt” jordbruk i ett langre och mer
héllbart perspektiv, dir miljon respekter-
as under flera generationer:

"Mycket  konservativa  jordbrukske-
mister som t. ex. Johnston medger att
verkligt rationellt jordbruk overallt
konfronteras med odoverstigliga hinder
genom privategendomen. [...] Hela an-
dan i den kapitalistiska produktionen,
som dr inriktad pad den ndrmast liggan-
de penningvinsten dr en motsdittning
till jordbruket, vilken kan hushdlla
med de undan for undan sammanlin-
kade mdnniskogenerationernas samtli-
ga livsbetingelser. Ett sldende bevis pd
detta ger skogarna, vilka ibland skots
nagorlunda enligt det gemensamma
intresset, men bara ddr de inte ligger
under privat utan under statlig for-
valtning” (Kapitalet. Andra boken, Bo
Cavefors bokforlag/Clarté, Uddevalla,
1971, s.221.)

I tredje boken av Kapitalet tar Marx upp
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den inneboende motsittningen mellan
kapitalism och rationellt jordbruk:

“Historiens sensmoral [...] dr att det ka-
pitalistiska systemet stdr i motsdttning
till ett rationellt jordbruk eller att ett
rationellt jordbruk dr oforenligt (unver-
traglich) med det kapitalistiska syste-
met (dven om det gynnar den tekniska
utvecklingen); ett rationellt jordbruk
kriver insatser fran arbetande smabon-
der eller kontroll av samverkande pro-
ducenter”

Skogsskovling

Skogsskovling dr det andra exemplet pa
en ekologisk katastrof som Marx och
Engels framhaller i de texter vi citerat hit-
tills. Skogsskovlingen behandlas aterkom-
mande i Kapitalet:

"Kulturens och industrins utveckling
overhuvud har i alla tider dstadkom-
mit en sd intensiv skogsskovling, att
alla atgirder, som foretagits till skogar-
nas skydd, i jamforelse dirmed ter sig
ytterst obetydliga” (Kapitalet. Andra
boken, Bo Cavefors bokforlag/Clarté,
Uddevalla, 1971, s. 221.)

Detta kan ses som en aktuell kommentar
nér kapitalets skogsskovling dr en av de
framsta orsakerna till den globala upp-
varmningen. Dessa bada foreteelser — for-
storingen av skogar och av jord - &r néra
forbundna i Marx’ och Engels’ analyser.
I ett stycke i Naturens dialektik tar Eng-
els de stora spanska kaffeproducenternas
forstorelse av skogarna pa Kuba som ex-
empel pa "det radande produktionssittets”
rovdrift pa naturen och dess likgiltig-
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het for skadeverkningarna pé lang sikt:

"De spanska odlarna pd Kuba som
briande ned skogarna pa sluttningarna
och i askan fick tillricklig godning, for
en generation, av mycket rintabla kaf-
febuskar, vad brydde de sig om att de
tropiska skyfallen sedan skéljde bort
den oskyddade odlingsbara jorden och
efterlimnade nakna klippor? Gente-
mot naturen liksom mot samhidillet tas
under det radande produktionssdttet
huvudsakligen endast hdnsyn till den
kortsiktiga forsta framgangen. Och lik-
vdl forundrar man sig over att de mer
avligsna foljderna av dessa handlingar,
som endast dr inriktade pa den kortsik-
tiga framgangen, dr helt andra och ofta
rakt motsatta” (Naturens dialektik, s.
120.)

Nedsmutsningen av miljon ar inget Marx
och Engels d4r omedvetna om, men den
behandlas néstan helt och héllet utifran
aspekten om ohilsosamma arbetarkvar-
ter i engelska storstider. Det mest slaen-
de exemplet ér de sidor av Den arbetande
klassens lige i England dir Engels med
fasa och upprordhet skildrar anhopning-
en av industriellt avfall pa gator och i flo-
der, koldioxiden som tar Gver syret och
forgiftar atmosfiren och “stanken fran
fororenade och smutsiga floder”, etc. (En-
gels, The Condition of the Working-Class
in England, 1844, i Marx, Engels, On Brit-
ain, Moskva, Foreign Language Publish-
ing House, 1953, s. 129-130.)

Hos Marx och Engels hittar vi texter som
tar hansyn till det socialistiska program-
mets ekologiska dimension. Vi har sett



hur de “Ekonomisk-filosofiska manus-
kripten” fran 1844 hanvisar till kommu-
nismen som “den verkliga losningen pd
antagonismen mellan mdnniska och na-

»

tur".

I vissa avsnitt hos Marx dr bevarandet av
den naturliga miljon en grundliggande
uppgift for socialismen. I tredje boken av
Kapitalet stills till exempel kapitalismens
logik med storjordbruk, baserad pa ut-
sugning och sloseri med jordarna, mot en
annan logik med socialistisk karaktar:

“medveten rationell skotsel av marken
som gemensam, evig egendom, den
oforytterliga (unverdusserlichen) exis-
tens- och reproduktionsbetingelsen for
kedjan av varandra avlosande mdnn-
iskogenerationer”.

Ett liknande resonemang terfinns nagra
sidor tidigare:

Inte ens ett helt samhiille, en nation, ja
inte ens alla samtida sambhiillen tillsam-
mans dr dgare till jorden. De dr bara
dess besittare, dess nyttjanderdttsinne-
havare (Nutzniesser) och har att som
boni patres familias efterldmna den for-
bittrad till foliande generationer. (Ka-
pitalet. Tredje boken, s. 719, 688).

Respekt for miljon

Med andra ord: Marx forsvarade en "An-
svarsprincip’, kravet pa varje generation
att respektera miljon - existensvillkoret

for kommande generationer.

I nagra texter forknippas socialismen

med avskaffandet av skillnaderna mellan
stad och land och sadledes med att den
industriella nedsmutsningen av stiderna
avskaftas:

”Endast genom att sammansmiailta sta-
den med landet kan man undanrdja
den nuvarande forgiftningen av luften,
vattnet och marken, endast dirige-
nom kan de massor, som nu avtynar
av sjukdom i stiderna, komma i den
situationen att deras godsel anvinds for
vixtodling i stdllet for att alstra sjukdo-
mar.” (Anti-Diihring, s. 410-411.)

Se dven foljande stycke i Engels "Om bo-
stadsfragan”:

“Upphdvandet av motsittningen mel-
lan stad och land dr varken mer eller
mindre utopiskt dn upphdvandet av
motsdttningen mellan kapitalister och
lonearbetare. [...] Ingen har pdyrkat
det kraftigare dn vad Leibig gor i sina
skrifter om jordbrukets kemi, ddr hans
framsta krav alltid dr att mdnniskan
skall aterldmna till jorden vad hon fatt
fran den, och dir han bevisar att detta
forhindras enbart genom tillvaron av
staderna, framforallt storstiderna’.

Formuleringen vicker en viktig fraga: hur
gora slut pa den industriella férgiftningen
av miljon? Den store frihetlige marxistis-
ke forfattaren William Morris utopiska
roman Nytt fran en ny virld (1890) (Wil-
liam Morris, Nytt fran en ny virld eller En
epok av vila: nagra kapitel ur en utopisk
berdttelse. Stockholm: Gidlund, 2002.) ut-
gjorde ett fascinerande forsok att forestal-
la sig en ny socialistisk vérld, ddr de stora
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industristdderna gett plats at ett urbant/
ruralt boende med respekt for den natur-
liga miljon.

Ett program for en socialistisk miljopoli-
tik maste tillimpa samma resonemang pa
produktionsapparaten som det Marx lade
fram i Pariskommunen betraffande stats-
apparaten:

”Men arbetarklassen kan inte helt en-
kelt ta det fardiga statsmaskineriet i be-
sittning och sdtta det i rorelse for sina
egna dndamdl”. (Marx, Pariskommu-
nen, Arbetarkulturs forlag, Stockholm,
1969, 5.63.)

Efter en socialistisk revolution kan inte
arbetarklassen noja sig med att ta Gver
kapitalismens  “produktionsmaskineri’
som sadant och anvinda det for sin egen
rikning: de méste omvandla det radikalt
utifran socialistiska och ekologiska kri-
terier. Detta innebir inte bara att ersitta
destruktiva energiformer med fornyelse-
bara och rena energikillor som solenergi
utan ocksa en djupgiende omvandling av
det produktionssystem kapitalismen gett
i arv, liksom av modellerna for konsum-
tion, transporter och stadsbyggnad.

Vissa miljovianner ser nolltillvixt eller
minskad tillvéxt som alternativ. Men glo-
balt dr de minskliga behoven idag mycket
stora sa istdllet handlar miljopolitiken i
ett socialistiskt samhalle om att omorga-
nisera produktionen med utgdngspunkt i
ekologiska och sociala behov. Utbildning,
hélsovard, kultur, kollektiva transporter,
ekologiskt jordbruk och fiske, solenergi,
jordvdarme och vindkraft maste utvecklas
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globalt. Andra verksamheter maste for-
svinna fortast mojligt, kdrnkraftverk och
kolkraftverk, rustningsindustri, reklam,
industriellt fiske, kemiska bekdmpnings-
medel, genmanipulerade grédor, etc.

En revolutionir klimat- och miljopoli-
tik utan Marx’ och Engels’ bidrag ar idag
otankbar. Marx” och Engels socialistiska
vision handlade inte om att standigt pro-
ducera mer, utan om att producera for
ménskliga behov och samtidigt mojliggo-
ra kortare arbetstid och mer tid for delta-
gande i styrandet av sambhillet, for fritid
och for kultur. Det dr med den utgangs-
punkten den revolutiondr miljopolitiken
maste formas.



USA:s milita

\r

fororenar hela variden

OVERSATTNING: T. BERG

Medierna har gett minimal uppmérksam-
het till den senaste nyheten att den ame-
rikanska flottbasen i Virginia Beach har
spillt ungefir 355 kubikmeter jetbréinsle
till en nérliggande vattenvdg, mindre dn
en mile (1,6 km) frdn det atlantiska ha-
vet. Trots att denna incident inte &r lika
katastrofal som lackaget frdn andra ror-
ledningar, belyser det ett viktigt men foga
kant faktum, namligen att USA:s forsvars-
departement ("Pentagon”) dr landets och
vdrldens storsta fororenare.

Genom att producera mer giftigt avfall én
USA:s fem storsta kemiska foretag sam-
manlagt, har USA:s foérsvarsdepartement
lamnat ett giftigt arv over hela vérlden i
form av bl.a. utarmat uran, olja, jetbrans-
le, bekdimpningsmedel, avlovningsmedel
som Agent Orange och bly.

2014 berittade den tidigare chefen for
Pentagons miljoprogram for Newsweek
att hennes avdelning maste kimpa med
39 000 fororenade omrdden utspridda
over 19 miljoner hektar bara i USA.

Amerikanska militirbaser, bade inhem-
ska och utlindska, rankas konsekvent
bland nagra av de mest fororenade plat-

serna i varlden, eftersom perklorat och
andra komponenter i jet- och raketbrans-
le fororenar killor till dricksvatten, ak-
vifer' och jord. Hundratals militarbaser
finns pa Environmental Protection Agen-
cys (EPA) lista over Superfund-platser,
som dr kvalificerade for saneringsbidrag
fran den amerikanska regeringen.

Néstan 900 av de ndstan 1 200 Super-
fund-platserna i USA &r 6vergivna milita-
ranlaggningar eller platser som pa annat
sitt stodjer militara behov, inte medrak-
nade sjilva militdrbaserna.

”Nistan varje militdr plats i det hir landet
ar allvarligt fororenad”, sa John D. Ding-
ell, en pensionerad Michigan-kongress-
ledamot och krigsveteran, till Newsweek
2014. Camp Lejeune i Jacksonville, North
Carolina ar en sadan bas. Lejeunes foro-
rening blev utbredd och till och med dod-
lig efter att dess grundvatten férorenades
med en ansenlig mingd cancerframkal-
lande d@mnen fran 1953 till 1987. Det var
dock inte forrdn i februari som regeringen
tilldt de som exponerats for kemikalier i
Lejeune att gora officiella ersttningsan-
sprak. Flera baser utomlands har ocksa
fororenat lokala dricksvattenforsorjning-

1 Akvifer dr en geologisk bildning som lagrar grundvatten med sé stor lagringskapaci-
tet och sa stor genomslipplighet att grundvatten kan utvinnas ur den i anvindbara méangder.
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ar, mest kant Kadena Air Force Base i Ok-
inawa, Japan.

Dessutom dr USA, som har genomfort
fler kirnvapentester @n alla andra nation-
er tillsammans, ocksa ansvarigt for den
enorma mingd strdlning som fortsétter
att kontaminera ménga dar i Stilla havet.
Marshalléarna, dar USA testade mer dn
60 kdrnvapen mellan 1946 och 1958, ir
ett sarskilt anmarkningsvart exempel. In-
vanarna pa Marshall6arna och nérliggan-
de Guam fortsitter att uppleva en extremt
hog cancerfrekvens.

Sydvastra USA var ocksa platsen for
manga kirnvapenprov som férorenade
stora delar av land. Navajos indianreser-
vat har fororenats av sedan lange 6vergiv-
na urangruvor dar kirnmaterial erholls av
amerikanska militdra entreprendrer.

Ett av de senaste bevisen pd den ameri-
kanska militdrens fruktansvarda milj6for-
oreningar dr Irak. USA:s militdra insatser
dér har resulterat i 6kenspridning av 90
procent av irakiskt territorium, férlamat
landets jordbruksindustri och tvingat Irak
att importera mer dn 80 procent av sin
mat. USA:s anvindning av utarmat uran
i Irak under Gulfkriget orsakade ocksé en
massiv miljobelastning for irakier. Dess-
utom har den amerikanska militdrens
praxis att anvinda utomhusbranngropar
for att gora sig av med avfall fran inva-
sionen 2003 orsakat en 6kning av cancer
bland bade amerikanska militdrer och ci-
vila irakier.

Aven om den amerikanska militirens ti-
digare miljopéverkan tyder pa att dess nu-

varande politik inte dr hallbar, har detta
pé intet sdtt avskriackt den amerikanska
militdren fran att 6ppet planera framtida
fororening av miljon genom missrikta-
de avfallshanteringsinsatser. I november
forra aret tillkinnagav den amerikanska
flottan sin plan att slappa ut 20 000 ton
miljomissiga sa kallade stressorer?, in-
klusive tungmetaller och sprangdmnen, i
nordvistra USA:s kustvatten under lop-
pet av detta ar.

Planen, som anges i amerikanska flottans
Northwest Training and Testing Environ-
mental Impact Statement (EIS), misslyck-
as med att nimna att dessa “stressorer”
beskrivs av EPA som kinda faror, av vilka
manga dr mycket giftiga pd bade akuta
och kroniska nivéaer.

De 20 000 ton “stressorer” som niamns i
EIS inkluderar inte de ytterligare 4,7 till
14 ton "metaller med potentiell toxicitet”
som den amerikanska flottan planerar
att sldppa ut arligen, fran och med nu, i
inre vatten langs Pugetsundet i delstaten
Washington.

Som svar pé oro over dessa planer sa en
taleskvinna for den amerikanska flottan
att tungmetaller, och till och med utarmat
uran, inte dr farligare dn ndgon annan
metall, ett uttalande som representerar ett
tydligt forkastande av vetenskapliga fakta.

Det verkar som om att de amerikan-
ska militdroperationerna som &r avsed-
da att “hélla amerikaner sikra” kom-
mer till en hogre kostnad dn de flesta
ménniskor inser - en kostnad som kom-
mer att kdnnas i generationer framéver

2 Biologiska och kemiska agenter som orsakar skada mot en organism.
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bade inom USA och i resten av virlden.

Artikeln dr en oOversdttning av Whitney
Webbs artikel On earth day, remem-
bering the US militarys toxic legacy

https://www.mintpressnews.com/
on-earth-day-remembering-the-us-
militarys-toxic-legacy/227776/
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Bo Gustafsson och den
dialektiska materialismen

HANS KALLENIUS

Hur ska man idag se p4 Bo Gustafssons
artikel "Efter 30 ar” i MF nr 3, 2021?
Rickard B. Turesson hade en i stort sett
positiv uppfattning i samma nummer.
Jag har mycket svart att hilla med. For
mig framstar idag artikeln 55 ar efter
publiceringen som enbart pinsam. Om
det hdr var den dogmatiska smorja till
metod som SKP bestods 1967, si ar det
inte konstigt att det gick som det gick med
det partiet...

Bo Gustafssons ansprak ar astronomiska:
Den dialektiska materialismen éar en
vetenskap som beskriver de allmdnnaste
lagarna for allt. Det finns "tre grundlagar;’
vilka egentligen kan reduceras till en
enda, lagen om motsatsernas enhet.
Och varfor ska vi tro pa det? Jo, genom
att citera Stalin och Mao. Det rdcker
som bevisning! Dér forsvann den
materialistiska  kunskapsteorin  direkt
genom fonstret.

De hir sk. grundlagarna kommer ju
ursprungligen frdn Friedrich Engels
populariserande forklaringar i Anti-
Diihring. Engels har skrivit en hel del
intressant om dialektik, men han hade ju
liksom Marx varit fullblodshegelian i sin
ungdom och kinde tyvirr ett behov av att
forsvara sina idealistiska ungdomssynder.
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Annars hade vi nog aldrig hort talas om
“negationens negation!” Det hedrar Mao
att han inte hade lust att fortsdtta anvinda
begrepp fran den tyske idealisten utan
foredrog talesdtt fran gamla taoistiska vise
man.

Den rationella kdrnan i “negationens
negation” for Engels var utvecklingstanken
och framstegstron som fortfarande fanns
kvar efter upplysningstiden. Idag inser
vi att det inte finns nagra objektiva lagar
som garanterar framatskridandet. Bo
Gustafsson gjorde ritt i att sdtta fingret
pé det asiatiska produktionssittet, som
torpederar den enkla synen pa historiens
ratlinjiga framsteg.

Tyvarr fortsatte Mao att halla pa
“dialektikens grundliaggande grundlag”
om motsatsernas enhet och kamp som
forklaring till allt. Det ar markligt eftersom
han i sin artikel "Om motsdttningar”
framhaller att alla "sammansatta ting” har
ett flertal motsattningar.

Engels var onekligen fortjust i den

polira  motsittningen  mellan till
exempel positiva och negativa elektriska
laddningar, magnetiska nord- och

sydpoler och sé& vidare. Men han var inte
den som ville tvinga pa vetenskaperna



nagra filosofiska idéer utifran. S& han
hade nog utan vidare accepterat den
moderna fysikens upptiackt av talet tre.
Den sa kallade starka vixelverkan som
héller samman protoner och neutroner
kdnnetecknas av “kvarkfamiljer” med
tre medlemmar, vilkas motsvarighet
till elektriska laddningar kallas “firger”.
Dess ar tre och inte tvid. Tre kvarkar,
respektive en kvark och en antikvark,
maste ha “firger” som tillsammans blir
vitt. Kvantkromodynamiken, teorin, som
beskriver det hir 4r som man kan forsta
valdigt komplicerad. Dialektikens tre
“grundlagar” har knappast nagon relevans
for den teorin.

Lyckligtvis hade Bo Gustafsson fel i att det
enda vettiga som skrivits om dialektiken
var Stalins skrift. Denna var visserligen
ett lovvart forsok att avmystifiera de
hegelianska formuleringarna. 1 det
hinseendet finns det mer att himta
fran till exempel Althusser, fran samma
tidsperiod som Gustafssons artikel.

En utmirkt skrift om den dialektiska
metoden dr The Dialectical Biologist av
Richard Lewontin och Richard Levins.
De kontrasterar denna mot den vanliga
reduktionismen inaturliga vetenskaperna.
Reduktionismen ar helt nodvandig till att
borja med.

Enligt reduktionismen bestdms helheten
av delarna. Den dialektiska metoden inser
enligt Lewontin och Levin att delarna
ocksa bestdams av helheten. Den holistiska
metoden &r det tredje alternativet och
betonar endast helhetens roll. Det hir
ar forstas en forenkling och det finns fler
aspekter av vad man brukar tinka pa som
den dialektiska sidan av verkligheten.

Lewontin och Levin vill helst inte tala
dialektiska lagar, méjligen om principer.
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